PREZYDENT

MIASTA PILY Pita, 17 kwietnia 2024 r.

GKMK-XV1.6220.20.2023

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie: art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22023 1., poz. 775 z p6zn. zm.), dalej kpa, art. 71, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82, art. 85 ust. 11 ust.
2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
22023 r., poz. 1094 z p6zn. zm.), dalej ustawa 008, a takze na podstawie §2 ust. 1 pkt 30 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 z p6zn. zm.), dalej zwane rozporzadzeniem, po
rozpatrzeniu wniosku planujgcego przedsigwziecie:

Whioskodawcy: Gmina Pita, plac Staszica 10, 64-920 Pita

reprezentowanego przez Pelnomocnika: Panig Monike Lukomska,

1)
2)
3)
4)
5)
6)

orzekam
okresli¢ §rodowiskowe uwarunkowania dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego na
zatozeniu lotniska uzytku wytacznego z drogami startowymi w nast¢pujacym zakresie:

Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.

Planowane do realizacji przedsigwzigcie polega¢ bedzie na zalozeniu lotniska uzytku wytacznego
z drogami startowymi, zlokalizowanego na terenie dziatek o nr ewid. 148/2, 163, 164/2, 166,
167/7, 168 1 170 obrgb 0002 Pita. Dzialania zmierzajace do zatozenia lotniska uzytku wytacznego
beda polegaty na przeksztatceniu wylacznie statusu prawnego wynikajacego z przepisow prawa
lotniczego. Realizacja opisanych w raporcie dzialan nie bedzie wigzaé si¢ z konieczno$cig
rozbiorki, budowy, rozbudowy istniejacych obiektow infrastruktury  technicznej
dotychczasowego ladowiska. W zakladanych dzialaniach nie dokona si¢ zmiany sposobu
wykorzystania istniejacej infrastruktury ladowiska. Wnioskodawca nie zaklada rowniez zmian
w wielkosci 1 rodzaju aktualnie generowanych oddziatywan na $rodowisko, poniewaz ruch
lotniczy bedzie si¢ odbywat jak na zasadach obowigzujacych na dotychczasowym lagdowisku.
Ponadto parametry techniczno-operacyjne lotniska uzytku wytacznego beda analogiczne do tych
zastosowanych na funkcjonujgcym ladowisku.

Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terenow sasiednich.

Nie wycina¢ drzew 1 krzewow w zwigzku z realizacjg przedsigwzigcia.

Tankowanie pojazdéw prowadzi¢ na szczelnej powierzchni.

W celu neutralizacji potencjalnych wyciekéw substancji ropopochodnych stosowac sorbenty.
Wodg do celow eksploatacyjnych zapewni¢ z sieci wodociggowe;.

Eksploatacjg¢ lotniska realizowa¢ bez generowania $ciekéw przemystowych.

Wody opadowe i roztopowe odprowadza¢ powierzchniowo do gruntu, w granicach wlasnosci,
bez szkody dla terenow sasiednich.



VI.

VII.

7)

1)

2)

Na terenie lotniska realizowa¢ maksymalnie 60 operacji lotniczych samolotow w ciggu pory dnia
i 4 operacje w ciggu pory nocy. W ciggu roku realizowa¢ maksymalnie ok. 6000 operacji
lotniczych (wtaczajac w to operacje szybowcow 1 paralotni).

Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegdlnosci
w projekcie budowlanym:

Inwestor przyjmie takie rozwigzania techniczne, technologiczne 1 organizacyjne, ktore
zagwarantujg dotrzymanie standardow jakosci $rodowiska poza terenami inwestycji
I jednoczesnie tozsame beda z rozwigzaniami i parametrami technicznymi, technologicznymi
oraz organizacyjnymi przedsiewzig¢cia zawartymi w charakterystyce stanowigcej zatgcznik do
niniejszej decyzji oraz uwzglgdnia¢ beda warunki okreslone w pkt 1.1 oraz 1.2.

Inwestor przyjmie takie rozwigzania projektowe, ktore na etapie realizacji i eksploatacji
przedsigwzigcia nie spowoduja przeksztalcenia istniejacej powierzchni terenu w sposob
negatywnie oddzialywujacy na Srodowisko gruntowo-wodne, powierzchni¢ ziemi i krajobraz
W obrebie planowanej inwestycji i na terenach sgsiednich.

Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do
przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych
awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska.

Nie dotyczy.

Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na Srodowisko
w odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktorych przeprowadzono postepowanie
w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Nie dotyczy.
Stwierdzi¢ konieczno$¢ wykonania kompensacji przyrodniczej.
Nie dotyczy.

Stwierdzi¢ konieczno$¢ wunikania, zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko.

Nie stwierdzono.
Stwierdzi¢ konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
Nie dotyczy.

Stwierdzi¢ konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsi¢gwzi¢gcia na
srodowisko oraz post¢powania w sprawie transgranicznego oddzialywania przedsiewzigcia
na Srodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art.
72 ust. 1 pkt. 1,10, 14 i 18 ustawy oos.

Nie stwierdzono.
Stwierdzi¢ konieczno$¢ przeprowadzenia analizy porealizacyjne;j.
Nie stwierdzono.

Ustali¢ charakterystyke planowanego przedsi¢wzigcia zawarta w zalaczniku do niniejszej
decyzji, stanowigcym jej integralng czes¢.
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UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 11 wrzesnia 2023 r. Wnioskodawca — Gmina Pita, plac Staszica 10, 64-920
Pita, w imieniu ktorej dziata pelnomocnik — Pani Monika Lukomska, zwrécit sie¢ do Prezydenta Miasta
Pily o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia pn.:
,Zatozenie lotniska uzytku wylacznego z drogami startowymi”.

Do wniosku dotaczono:
1. raport o oddziatywaniu na srodowisko,
2. map¢ ewidencyjng obejmujaca teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz
obejmujacg obszar, na ktory bedzie oddzialywac przedsigwziecie,
3. kopi¢ mapy ewidencyjnej z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktéorym bedzie
realizowane przedsigwzi¢cie oraz zaznaczonym terenem oddziatywania przedsigwziecia,
4. pelnomocnictwo udzielone Pani Monice Lukomskiej,
5. os$wiadczenie o zwolnieniu z optaty skarbowe;.
6. wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z dnia 7 marca 2023 r.
Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oo$ organem wilasciwym do rozpatrzenia ww. wniosku
W przedmiotowej sprawie, bioragc pod uwage miejsce i rodzaj planowanego przedsigwzigcia jest
Prezydent Miasta Pily.

W S$wietle art. 71 ust. 2 ustawy oo$ realizacja planowanego przedsiewzigcia mogacego zawsze
znaczaco, badz potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko jest dopuszczalna wylacznie po
uzyskaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na jego realizacje. Z przepisu tego wynika,
1z przeprowadzenie postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko dotyczy S$cisle
okreslonych przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco, badz mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na S$rodowisko. Kwalifikowanie danego przedsiewziecia do kategorii przedsiewzie¢
mogacych zawsze znaczaco, badz mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko, odbywa
si¢ na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 30 rozporzadzenia do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko zalicza si¢ lotniska o podstawowej dlugosci drogi startowej nie mniejsze]
niz 2100 m.

Teren planowanej inwestycji tj. dziatki oznaczone numerami ewidencyjnymi 167/7, 170, 148/2,
163, 164/2, 166 1 168, obrgb 0002 Pita, znajduje si¢ w granicach miejscowego plany zagospodarowania
przestrzennego miasta Pity — strefa lotnisko, Uchwata Nr XLVIII/506/21 Rady Miasta Pity z dnia 28
wrzesnia 2021 r., (ogtoszona w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Wielkopolskiego, poz. 7878 z dnia
26 pazdziernika 2021 r.), zgodnie z ktorym dziatka nr 167/7 zostala oznaczona symbolem KL-U1l —
tereny lotniska — ustug lotniczych i towarzyszacych, dziatka nr 170 zostata oznaczona symbolami KL1,
KL1.2, KL1.3, KL2 — tereny lotnisk oraz KL-U5, KL-U1l — tereny lotniska — ustug lotniczych
| towarzyszacych, dziatki nr 148/2 i 164/2 zostaty oznaczone symbolem KL 1 — tereny lotnisk i KL-KDW
—tereny lotnisk — drog wewnetrznych, dziatka nr 163 zostata oznaczona symbolami KLL1 i KL1.1 —tereny
lotnisk oraz dziatki nr 166 i 168 zostaly oznaczone symbolem KL1 — tereny lotnisk.

W oparciu 0 mapg ewidencyjng z zaznaczonym przebiegiem granic terenu, ktorego dotyczy
wniosek oraz obejmujacej obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie, a takze w oparciu
0 informacje zawarte w ewidencji gruntéw ustalono ilo$¢ stron postgpowania na powyzej 10. Na
podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oo$ w przypadku, gdy liczba stron postgpowania o wydanie decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 10, stosuje si¢ przepis art. 49 kpa, przewidujacy
powiadomienie stron o czynno$ciach postepowania przez obwieszczenie lub w inny zwyczajowo
przyjety w danej miejscowosci sposob publicznego oglaszania.

Zatem tutejszy organ na podstawie art. 61 § 11 § 4 kpa zawiadomit wnioskodawce pismem z dnia
18 wrzesnia 2023 r. 0 wszczeciu niniejszego postepowania, a pozostate strony postepowania zawiadomit
tego samego dnia poprzez obwieszczenie w trybie art. 49 kpa. Obwieszczenia dokonano zamieszczajac
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je na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Miasta Pity oraz wywieszajac na tablicy ogloszen
w siedzibie Urzedu Miasta Pity.

Jednoczes$nie wypetniajac dyspozycje z art. 64 ust. 1 ustawy oo$ organ wystapil pismem z dnia
18 wrzesnia 2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pile oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
Wody Polskie w Bydgoszczy o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewzigcia oraz wyrazenie opinii
w przedmiotowej sprawie.

Dziatajac na podstawie art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy oo$ organ wlasciwy do
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przed jej wydaniem zapewnia mozliwo$¢ udziatu
spoleczenstwa w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadza ocen¢ oddzialywania przedsiewziecia
na srodowisko. Udziat ten zgodnie z art. 29 cytowanej ustawy przystuguje kazdemu i polega na sktadaniu
uwag i wnioskow. Wypelniajac powyzsze przepisy, 20 wrze$nia 2023 r. umieszczono na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Pily oraz na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta Pity
przy placu Staszica 10 w Pile, informacje o mozliwos$ci sktadania uwag i wnioskéw w prowadzonym
postepowaniu, w przewidzianym ustawowo terminie 30 dni.

Opinig sanitarng z dnia 28 wrze$nia 2023 r., znak sprawy: ON-NS.9011.6.7.2023, Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile zaopiniowatl pozytywnie pod wzgledem wymagan higienicznych
i zdrowotnych dokumentacj¢ dotyczaca srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewzigcia przed
wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji wymagajace;j
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Starosta Pilski pismem AB.0723.40.2023.1X z dnia 4 pazdziernika 2023 r., wystapit do
Prezydenta Miasta Pily o udostepnienie wniosku wraz z zatgcznikami dla niniejszego przedsigwzigcia.
Prezydent Miasta Pily na podstawie art. 9 ustawy oo$, 18 pazdziernika 2023 r. przekazal na
informatycznym no$niku danych raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na S$rodowisko wraz
Z zatacznikami.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy pismem z dnia 12
pazdziernika 2023 r., znak BD.RZS.4900.43.2023 K Z stwierdzit brak podstaw prawnych do uzgodnienia
warunkow realizacji przedsiewzigcia w przedmiotowej sprawie. Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy w uzasadnieniu swojego stanowiska nadmienit, iz z zatagczonego do
wniosku raportu wynika, ze przedmiotowe przedsiewzigcie polegajace na ,,Zalozeniu lotniska
wylacznego z drogami startowymi”, jest przedsigwzigciem istniejacym, w ktorym, zmiany beda dotyczy¢
wylacznie aspektu prawnego z wylaczeniem jakikolwiek prac budowlanych, co oznacza, ze
przedmiotowy wniosek obejmuje juz zrealizowane przedsiewzigcie. Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy 00$
obowigzek przeprowadzanie oceny oddziatywania na §rodowisko dotyczy planowanych przedsigwzigcé
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, a nie juz zrealizowanych, czy tez bedacych
w trakcie ich realizacji.

Dnia 20 pazdziernika 2023 r. do Prezydenta Miasta Pily wptyneto zgloszenie chgci uczestnictwa
na prawach strony w post¢powaniu oraz zgdanie dopuszczenia do udziatu w postgpowaniu powotujacego
si¢ na swoje cele statutowe Stowarzyszenia Inicjatyw Spotecznych ,,EFFATA”. Do zgloszenia dotaczono
odpis KRS nr 0000162787. Wskazac¢ nalezy, iz dopuszczenie Stowarzyszenia do udziatu w postepowaniu
nie wymaga wydania postanowienia. Organ prowadzacy postgpowanie wydaje postanowienie jedynie
w przypadku odmowy dopuszczenia organizacji do udziatu w sprawie (por.: wyrok WSA we Wroctawiu
Z dnia 27 maja 2010 r., [ISA/Wr 89/10). Wraz z ww. zgloszeniem, wplynal wniosek o udostgpnienie
informacji o srodowisku, ktore zostaly udostepnione 14 listopada 2023 r.

Jednoczes$nie 20 pazdziernika 2023 r. Prezes Stowarzyszenia Inicjatyw Spotecznych ,,EFFATA”
Pan Artur Lazowy ztozyl uwagi i1 wnioski w postepowaniu w sprawie wydania decyzji
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach, o tresci: Uwaga nr 1: zgodnie z wieloletnimi planami
I dzialaniami w Pile powsta¢ ma lotnisko publiczne o ograniczonej certyfikacji; uwaga nr 2: w okresleniu
przedsigwzigcia nie wskazano dziatek ewidencyjnych na ktorych planowane jest zalozenie lotniska;
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uwaga nr 3: w opinii Stowarzyszenie przedsigwzigcie pn. ,,Zatozenie lotniska uzytku wylacznego
Z drogami startowymi” jest niezgodne z obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego; uwaga nr 4: wariant inwestycyjny W1 (lotnisko uzytku wylacznego) jest bardziej
restrykcyjny w zakresie dostepnosci do lotniska wzgledem wariantu alternatywnego W2 (lotnisko uzytku
publicznego). Ponadto w piSmie zawnioskowano o: 1. Zmian¢ nazwy przedsigwzi¢cia na wariant
alternatywny i1 wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia pn.:
,Zatozenie lotniska uzytku publicznego o ograniczonej certyfikacji w Pile na dzialce/dziatkach
nr .....w obrgbie ewidencyjnym.....”; 2. Uzupeknienie raportu (str. 103 15 Analiza mozliwych konfliktow
spotecznych zwigzanych z planowanym przedsigwzigciem) o szczegdétowa analize mozliwych
konfliktow spotecznych ze wzglgdu na: halas pochodzacy z lotniska (imisja hatasu na terenach
W obszarze oddziatywania inwestycji) oraz ze wzgledu na ograniczong dostepno$¢ lotniska w wariancie
inwestycyjnym W2.

W zwigzku z powyzszym tut. Wydziat 24 pazdziernika 2023 r. wystapit z pismem do Wydziatu
Architektury z pro$ba o odniesienie si¢ do uwag Stowarzyszenia w zakresie niezgodnos$ci z miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego miasta Pily. Jednoczesnie wezwal pelnomocnika
Whioskodawcy o ustosunkowanie si¢ w wyczerpujacy sposob do uwag i wnioskéw zgtoszonych przez
Stowarzyszenie, przekazujac kopie pisma z dnia 20 pazdziernika 2023 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z 20 pazdziernika 2023 r., znak:
WOO-1.4221.210.2023.WB.1 wystapit do Prezydenta Miasta Pity o uzupelnienie wniosku w zakresie:
przedstawienia informacji na temat faktycznego sposobu zagospodarowania terenow potozonych
W otoczeniu przedsiewziecia 1 ich wykorzystania oraz o wyjasnienie, do ktérego rodzaju terenow,
0 ktorych mowa w tabeli 1 zalacznika do rozporzadzeni Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w §rodowisku( Dz. U. z 2014 r., poz. 112) nalezg tereny
sasiadujace z przedsiewzigciem, a takze o wskazanie gdzie i w jakiej odlegtosci znajduja si¢ najblizsze
tereny wymienione w Www. rozporzadzeniu oraz dolaczenia kopii decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla istniejacego ladowiska/lotniska, lub w przypadku ich braku - wyjasnienie
dlaczego ladowisko/lotnisko ich nie posiada. W zwigzku z powyzszym tut. Wydzial wezwat
pelnomocnika Wnioskodawcy pismem z dnia 26 pazdziernika 2023 r. do uzupelnienia raportu w ww.
zakresie.

Pismem z dnia 30 pazdziernika 2023 r. , znak A-V1.6724.290.2023 Wydzial Architektury Urzedu
Miasta Pity w odpowiedzi na pismo z dnia 24 pazdziernika 2023 r. stwierdzil, iz ustalenia Uchwaty nr
XLVIII/506/21 Rady Miasta Pily z dnia 28 wrze$nia 2021 r., dopuszczajg mozliwos¢ lokalizowania
lotniska, w szczegdlnosci uzytku publicznego, natomiast nie wykluczajag mozliwosci lokalizowania
lotniska uzytku wytacznego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z 17 listopada 2023 r., znak:
WOO-1.4221.210.2023.WB.2 wezwat Prezydenta Miasta Pity o uzupetnienie wniosku w zakresie:

I.  Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy 00$, prosze¢ przedstawi¢ informacje o ré6znorodnosci
biologicznej, wykorzystywaniu zasobow naturalnych, w tym gleby, wody 1 powierzchni ziemi.
Il. Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy 00$, prosze przedstawi¢ informacje o zapotrzebowaniu na
energie 1 jej zuzyciu.
I1l. Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy o00$, prosz¢ przedstawi¢ informacje o pracach
rozbidrkowych dotyczacych przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.
IV. Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 3a ustawy 00§, prosz¢ przedstawi¢ opis krajobrazu, w ktorym dane
przedsiewziecie ma byc¢ zlokalizowane.
V. Wskazuje, iz zgodnie np. z wyrokiem WSA w Olsztynie z 9.07.2020 r., Il SA/Ol 997/19, LEX nr
3032365 ,, Warianty przedsiewziecia powinny sie roznic¢ przede wszystkim pod wzgledem sposobu,
W jaki przedsigwziecie w kazdym z tych wariantow bedzie oddziatywac na srodowisko, poniewaz ich
rolg jest wskazanie alternatywnych rozwigzan pozwalajgcych to srodowisko chroni¢ w jak
najpetniejszym wymiarze. Przy czym "racjonalnos¢” wariantu oznacza, ze wariant taki faktycznie
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VI.

VII.

VIII.

XI.

mogtby zostaé wybrany przez organ dokonujgcy oceny raportu zamiast wariantu zaproponowanego
przez inwestora. Bezsprzecznie wariant racjonalny nie moze mie¢ charakteru pozornego, tj. nie moze
sig sprowadzaé do zaproponowania realizacji przedsiewziecia w tej samej lokalizacji przy
niewielkich roznicach technologicznych”. Ponadto zgodnie z wyrokiem WSA w Krakowie z dnia 31
stycznia 2017 r., sygn. Il SA/Kr 1411/16 ,, Warianty realizacji przedsiewziecia stanowiq jeden
Z najwazniejszych srodkow oceny oddzialywania na Srodowisko. Dlatego tez inwestor jest
obowigzany przedtozy¢ taki raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko, w ktorym
zostanie rzetelnie przedstawiona analiza wszystkich wariantow, 0 ktorych mowa w art. 66 ust. 1 pkt
5 ustawy o udostepnianiu informacji, a nie tylko wariantu, ktorym z przyczyn oczywistych inwestor
jest zainteresowany. Kryterium ekonomiczne moze stanowic¢ element uzasadnienia wyboru
okreslonego wariantu, ale nie usprawiedliwia pominiecia w raporcie co do zasady analizy
racjonalnego wariantu alternatywnego. Raport powinien zawierac opis trzech wariantow. W opisie
poszczegolnych wariantow powinny byé zachowane jednakowe proporcje. Nie jest dopuszczalna
sytuacja, w ktorej raport obejmuje przede wszystkim analize oddziatywania na srodowisko wariantu
proponowanego przez wnioskodawce i marginalnie analizuje pozostate warianty”. W raporcie
wskazano, ze racjonalnym wariantem alternatywnym jest zalozenie lotniska uzytku publicznego,
ktorego oddziatywanie na $rodowisko jest takie same jak w przypadku wariantu proponowanego
przez wnioskodawce. W zwiazku z powyzszym, prosz¢ o przedstawienie oraz opisanie racjonalnego
i mozliwego do realizacji wariantu alternatywnego oraz proszg¢ si¢ odnie$¢ do art. 66 ust. 1 pkt 5, 6
1 6a ustawy 00s.
Zgodnie z art. 66 ust. 1b ustawy 00§, prosz¢ przy poréwnaniu wariantow uwzgledni¢ wptyw na
srodowisko w zwigzku:

1) z pracami rozbiérkowymi dotyczacymi przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na

srodowisko,

2) z gospodarkg odpadami,

3) ze stosowaniem danych technologii lub substancji.
Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 7 ustawy 008, prosz¢ przedstawic¢ uzasadnienie proponowanego przez
wnioskodawce wariantu, z uwzglednieniem informacji, o ktorych mowa w pkt 6 1 6a.
Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 1la ustawy o008, prosz¢ odnies¢ si¢ do celow Srodowiskowych
wynikajacych z dokumentow strategicznych istotnych z punktu widzenia realizacji przedsiewzigcia.

. Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 18 ustawy oo§, prosze przedstawi¢ streszczenie w jezyku

niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie, w odniesieniu do kazdego elementu raportu.

Prosze o uzupetienie/wypelnienie w raporcie na str. 101 tabeli 42.

Z zakresu ochrony przed hatasem:

1. Proszg przedstawi¢ tok i sposob wykonanych obliczen dla hatasu pochodzacego od operacji
lotniczych wykonywanych przez samoloty w porze dnia i w porze nocy.

2. Prosze wyjasni¢ dlaczego na str. 84 raportu w tabeli 34 liczbe operacji lotniczych na ladowisku
wykonywanych w porze dnia i porze nocy podzielono na trzy kolumny.

3. Prosze przedstawi¢ tok i1 sposdb wykonanych obliczen dla hatasu pochodzacego od przejazdow
samolotow podczas operacji kotowania na poszczegdlnych odcinkach dréog w porze dnia
I W porze nocy.

4. Prosze przedstawi¢ tok i1 sposoéb wykonanych obliczen dla hatasu pochodzacego od zrddet
liniowych (osobno dla pojazdéw lekkich i osobno dla pojazdow cigzkich w porze dnia oraz
W porze nocy). Prosze wskaza¢ liczbe poszczegolnych operacji startu, jazdy, postoju, hamowania
I manewrowania.

5. W analizie akustycznej proszg rowniez wziagé pod uwage hatas zwigzany z funkcjonowaniem
stacji paliw zlokalizowanej na terenie przedsigwzigcia.

6. Prosze wskaza¢ czy budynek administracyjny jest wyposazony w zewngtrzne zrddta hatasu (np.
wentylatory, klimatyzacje, centrale wentylacyjne, wyrzutnie, czerpnie itd.). Jezeli tak, to prosz¢
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10.

11.

wskaza¢ ich rodzaj, lokalizacjg, liczbe, czas pracy, poziom mocy akustycznej 1 wzig¢ pod uwage
w analizie akustyczne;j.

Prosze wyznaczy¢ punkty kontrolne na granicy dzialek chronionych akustycznie w miejscu
najbardziej niekorzystnym z punktu widzenia rozprzestrzeniania si¢ hatasu.

Prosze przedstawi¢ petne wyniki oraz dane wejsciowe do programu obliczeniowego dotyczacego
analizy akustycznej, aby tut. organ mogt zweryfikowaé przyjete zalozenia i parametry jakie
zostaly wziete pod uwage dla planowanego przedsigwzigcia.

Prosze przedstawi¢ karty katalogowe lub inne dane literaturowe, na podstawie ktorych przyjeto
poziom mocy akustycznej dla planowanych do zastosowania urzadzen/maszyn (nalezy pami¢tac
aby w danych wejsciowych przyja¢ poziom mocy akustycznej, a nie poziom cisnienia
akustycznego).

Prosz¢ wskaza¢ jaki wplyw bedzie miata przedmiotowa inwestycja na aktualny stan akustyczny
wystepujacy na granicy najblizszych terenéw chronionych akustycznie.

Prosz¢ wskazac czy dla terenu objetego wnioskiem byly wykonywane kontrolne pomiary hatasu.
Jezeli tak prosze przedstawic¢ kopi¢ sprawozdania z najbardziej aktualnych badan z pomiarow
hatasu.

XIl. Z zakresu hydrogeologii i ochrony wod:

1.

2.

Prosze o zalaczenie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla budowy przedmiotowego
lotniska.

W raporcie wskazano, ze cyt.: ,,W celu minimalizacji ryzyka zanieczyszczenia $rodowiska
gruntowego tankowanie statkéw powietrznych powinno by¢ zorganizowane na powierzchni
utwardzonej”. Prosze zatem jednoznacznie wskaza¢ czy jest/bgdzie to miejsce wytacznie
utwardzone czy réwniez szczelne. Jezeli bedzie to wytacznie miejsce utwardzone prosze wskazaé
sposob zabezpieczenia powierzchni ziemi przed ewentualnymi wyciekami.

Prosz¢ wskaza¢ wszystkie potencjalne miejsca/dziatania podczas ktéorych moze dojs¢ do
zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego oraz wskazac rozwigzania majace na celu jego
ochroneg.

. Prosze wskaza¢, czy wnioskodawca stosowac bedzie sorbenty w celu neutralizacji ewentualnych

wyciekow substancji ropopochodnych.

Prosze¢ jednoznacznie wskaza¢, czy planowane przedsiewziecie znajdowaé si¢ bedzie
w granicach stref ochronnych uje¢ wdd podziemnych, nie tylko w odniesieniu do ujecia
znajdujacego si¢ na terenie zainwestowania.

Prosze wyjasnié, czy przewiduje si¢ odladzanie samolotow. Jezeli tak, przy uzyciu jakiego $rodka
1 czy w wyniku tych dzialan powstang Scieki — prosze wowczas oszacowac ich 1los¢ 1 wskazac
sposob zagospodarowania.

Proszg zweryfikowac informacje zawarte w raporcie na temat odleglosci terenu zainwestowania
od najblizszego zbiornika wodnego, gdyz odleglosci podane w raporcie r6znig sig.

Dnia 21 listopada 2023 r. tut. Wydzial przekazat wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Poznaniu z dnia 17 listopada 2023 r., pelnomocnikowi Wnioskodawcy.

Dnia 6 listopada 2023 r., wplyngta odpowiedz na pierwsze wezwanie Prezydenta Miasta Pily

Z dnia 26 pazdziernika 2023 r., ktéra tut. Wydzial przekazat do kazdego z organdw opiniujacych w celu
posiadania pelnego zakresu ustalen w przedmiocie planowanej inwestycji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile pismem z dnia 27 listopada 2023 r.,

poinformowal, iz po dokonaniu analizy przedtozonego uzupehienia dokumentacji podtrzymuje swoje
stanowisko zawarte w opinii sanitarnej z dnia 28 wrze$nia 2023 r., znak ON-NS.9011.6.7.2023.

Z kolei Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Bydgoszczy pismem

z dnia 12 grudnia 2023 r., uznatl, iz materiat dowodowy przekazywany przez Prezydenta Miasta Pily nie
zawiera informacji, ktore mialby wplyw na zmiane¢ stanowiska Dyrektora Regionalnego Zarzadu



Gospodarki Wodnej; Wod Polskich w Bydgoszczy z dnia 12 pazdziernika 2023 r., znak:
BD.RZS.4900.43.2023.KZ.

Pelnomocnik Inwestora pismem z dnia 14 grudnia 2023 r. przedtozyt do tut. Wydziatu uzupethienie
bedace odpowiedzig na wezwanie Prezydenta Miasta Pity z dnia 21 listopada 2023 r. Wobec czego
Wydzial prowadzacy postepowanie 20 grudnia 2023 r. przekazal uzupetnienie do kazdego z organow
opiniujacych w celu posiadania pelnego zakresu ustalen w przedmiocie planowanej inwestycji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile pismem z dnia 27 grudnia 2023 r.,
poinformowat, iz po dokonaniu analizy przedtozonego uzupehienia dokumentacji podtrzymuje swoje
stanowisko zawarte w opinii sanitarnej z dnia 28 wrzesnia 2023 r., znak ON-NS.9011.6.7.2023.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Bydgoszczy pismem z dnia
11 stycznia 2024 1., uznal, iz materiat dowodowy przekazywany przez Prezydenta Miasta Pily nie zawiera
informacji, ktére miatby wplyw na zmiang stanowiska Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Wéd Polskich w Bydgoszczy z dnia 12 pazdziernika 2023 r., znak: BD.RZS.4900.43.2023 KZ.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem z 7 lutego 2024 r., znak
WOO-1.4221.210.2023.WB, uzgodnit w toku postepowania w sprawie wydania decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach realizacj¢ przedmiotowego przedsiewzigcia i okreslit warunki
realizacji przedsiewzigcia, ktore zostaly uwzglednione w catos$ci w sentencji niniejszej decyzji:

1) Nie wycina¢ drzew i krzewow w zwigzku z realizacja przedsigwzigcia.

2) Tankowanie pojazdow prowadzi¢ na szczelnej powierzchni.

3) W celu neutralizacji potencjalnych wyciekéw substancji ropopochodnych stosowaé sorbenty.

4) Wodg do celow eksploatacyjnych zapewnic z sieci wodociggowe;.

5) Eksploatacj¢ lotniska realizowac bez generowania $ciekow przemystowych.

6) Wody opadowe i roztopowe odprowadza¢ powierzchniowo do gruntu, w granicach wlasnosci,
bez szkody dla terendow sasiednich.

7) Na terenie lotniska realizowa¢ maksymalnie 60 operacji lotniczych samolotow w ciggu pory dnia

i 4 operacje w ciggu pory nocy. W ciggu roku realizowa¢ maksymalnie ok. 6000 operacji

lotniczych (wlaczajac w to operacje szybowcdw 1 paralotni).

Jednoczesnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu nie stwierdzit koniecznosci
ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko oraz postgpowania
W sprawie transgranicznego oddzialywania na §rodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00§.

Dzialajac na podstawie art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy oo$ organ wtasciwy do
wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach przed jej wydaniem zapewnia mozliwos$¢ udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach ktorego przeprowadza oceng¢ oddzialywania przedsigwziecia
na srodowisko. Udziat ten zgodnie z art. 29 cytowanej ustawy przyshuguje kazdemu i polega na sktadaniu
uwag 1 wnioskow. Wypetniajac powyzsze przepisy, 13 lutego 2024 r. ponownie umieszczono na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Miasta Pily oraz na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta Pity
przy placu Staszica 10 w Pile, informacje o mozliwosci sktadania uwag 1 wnioskéw w prowadzonym
postepowaniu. W przewidzianym ustawowo terminie 30 dni nie skorzystano z mozliwosci sktadania
uwag 1 wnioskOw oraz mozliwos$ci zapoznania si¢ z kompletem materiatow w sprawie.

Przed wydaniem niniejszej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, tutejszy organ dopetnit
obowigzku okreslonego w art. 10 § 1 kpa, w trybie art. 49 kpa, umozliwiajac stronom wypowiedzenie
sie, co do zebranych dowodow i materiatléw przed wydaniem decyzji, w terminie 7 dni od daty dorgcze-
nia pisma.

Jednoczesnie ww. zawiadomieniem tut. Organ powiadomil pelnomocnika Wnioskodawcy
0 uzyskaniu wymaganych opinii od organdw opiniujgcych oraz uzgodnien od organdéw uzgadniajgcych.

Na podstawie art. 80 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy 00§, w zwiazku z przeprowadzong w sprawie oceng
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko, Prezydent Miasta Pity wydajac przedmiotowa decyzje
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach, wziat pod uwage wyniki uzgodnien i opinii, o ktorych mowa w art.
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77 ust. 1 ustawy o00$, wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa oraz ustalenia zawarte w raporcie
o oddziatywaniu przedsigewzigcia na srodowisko 1 ustalit co nastgpuje.

Planowane przedsiewzigcie bedzie polegato na przeksztatceniu wylgcznie statusu prawnego
wynikajacego z przepisOw prawa lotniczego. Lotnisko uzytku wytacznego bedzie dziala¢ na bazie
infrastruktury obecnie dziatajagcego ladowiska, dla ktorego zostanie zachowany dotychczasowy charakter
lotniczy i infrastrukturalny bez koniecznoséci podejmowania jakiejkolwiek ingerencji w Srodowisko
przyrodnicze. Obszar przedsiewziecia obejmuje dziatki geodezyjne o numerach: 148/2, 163, 164/2, 166,
167/7, 168 i 170, obrgb 0002 Pita, gmina Pita. L.aczna powierzchnia ww. dzialek wynosi 191,5063 ha.
Realizacja planowanego przedsigwzigcia nie wigze si¢ z koniecznos$cig rozbiorki, budowy, rozbudowy
istniejacych obiektow infrastruktury technicznej dotychczasowego ladowiska. W ramach
przedsigwziecia nie planuje si¢ dokonywania zmian w sposobie wykorzystania istniejacej infrastruktury
ladowiska. Nie zaktada si¢ takze zmian w wielko$ci i rodzaju aktualnie generowanych oddziatywan na
srodowisko, poniewaz ruch lotniczy bedzie si¢ odbywat jak na zasadach obowigzujacych na
dotychczasowym ladowisku. Ponadto parametry techniczno-operacyjne lotniska uzytku wytacznego
beda analogiczne do tych zastosowanych na funkcjonujagcym ladowisku. Istniejace ladowisko od 2012
roku wpisane jest do ewidencji ladowisk Urzgdu Lotnictwa Cywilnego pod nr 75 i nazwg: PILA. Obiekt
przeznaczony bedzie do zabezpieczania operacji lotniczych statkdow powietrznych (samolotéw,
$miglowcow, szybowcow, balondéw itp.) lotnictwa ogdlnego. Na terenie obecnego ladowiska
(projektowanego lotniska uzytku wylacznego) zlokalizowane sg nastgpujace obiekty budowlane:

—dwuspadowa droga startowa o nawierzchni sztucznej wykonanej z betonu cementowego i asfaltowego
przeznaczona do wykonywania operacji kotowania, startu i ladowania statkow powietrznych kategorii
A (samoloty, szybowce, Smiglowce);

—jednospadowe drogi kotowania o nawierzchni sztucznej przeznaczone do wykonywania operacji
naziemnych (kotowania) statkow powietrznych oraz pojazdéw stuzb operacyjnych lotniska;

—dwuspadowa centralna ptaszczyzna postoju samolotow (CPPS) o nawierzchni sztucznej wykonane;j
Z betonu cementowego z przeznaczeniem na postdj statkdw powietrznych;

—jednospadowa plaszczyzna postoju samolotow (PPS) o nawierzchni sztucznej wykonanej z betonu
cementowego z przeznaczeniem na dodatkowe lub zapasowe miejsce postoju statkdéw powietrznych;

—odwodnienie powierzchni darniowych w formie zbiorczych studzienek chtonnych wod opadowych;

budynek startowy o powierzchni uzytkowej 755 m? z przeznaczeniem na dziatalno$é sekcji
specjalistycznych Aeroklubu Ziemi Pilskiej, terminala lotniskowego oraz funkcjonowania stuzb
operacyjnych lotniska.

W raporcie przeanalizowano wptyw przedsigwzigcia na stan jakosci powietrza. W fazie
eksploatacji obiektu podstawowymi zrodtami emisji substancji zanieczyszczajacych do powietrza
w stanie docelowym beda operacje lotnicze na lgdowisku, ruch pojazdu do holowania i wynoszenia
szybowcow, ruch ciagnika, ruch pojazdéw osobowych do parkingu oraz kottownia na paliwo stale
(pellet). Operacje lotnicze na ladowisku stanowi¢ beda tzw. cykle LTO, na ktore sklada si¢ kolowanie
przed startem, start, wznoszenie, podejscie do ladowania, ladowanie, kotowanie po ladowaniu.
W raporcie wyodrgbniono oddzielne emitory odpowiadajgce fazom cyklu LTO tj. emitor E-1.1. i E-1.2
odpowiada pobytowi statku powietrznego na ladowisku (emitor zamodelowano na wysokosci 2,0 m
n.p.t.), emitor E-1.3 odpowiada startowi maszyny (emitor zamodelowano na wysokosci od 2,0 m n.p.t.
do 30,0 m n.p.t. dla startu i odwrotnie dla l3dowania) oraz emitor E-1.4 odpowiada wznoszeniu statku
powietrznego ( emitor zamodelowano na wysokosci od 30,0 m n.p.t. do 100,0 m n.p.t. dla startu
I odwrotnie dla ladowania). Jak wskazano w raporcie, nad terenem ladowiska samoloty osiagaja
wysokos$¢ okoto 100 m, dlatego z uwagi na znikomy wplyw fazy wznoszenia powyzej 100 m n.p.t. (od
100 m do 1000 m), tej fazy lotu nie uwzgledniono w obliczeniach wplywu operacji na stan jakoS$ci
powietrza. Na potrzeby przeprowadzenia analiz zatozono, ze w ciggu najniekorzystniejszej godziny
5 statkow powietrznych wykona pelny cykl LTO. Do holowania i wynoszenia szybowcow



wykorzystywany jest 1 samochdéd z silnikiem benzynowym. Na terenie lotniska, w budynku
administracyjno-biurowym znajduje si¢ kociot 0 mocy znamionowej 40 kW opalany pelletem, co do
ktorego nie projektuje si¢ zmian w zwigzku z realizacjg przedsigwzigcia.

Jak wynika z raportu, gléwny uzytkownik obecnego ladowiska posiada mobilne stanowisko
tankowania statkoéw powietrznych na paliwo lotnicze (benzyne lotnicza) o pojemnosci 8 000 dm?®.
Podkreslono w raporcie, iz paliwa przechowywane sa na dzialce zarzadzanej przez Aeroklub Pilski, ktora
nie wchodzi w sktad dzialek, na ktorych planuje si¢ zalozenie lotniska. Wobec powyzszego w raporcie
nie uwzglgdniano emisji zwigzanej z magazynowaniem paliwa lotniczego.

Z przeprowadzonych obliczen rozprzestrzeniania substancji w powietrzu wynika, iz wielkosci
emisji z ww. zrddet, poza terenem, do ktorego wnioskodawca posiada tytut prawny, nie beda powodowac
przekroczenia wartosci odniesienia substancji w powietrzu oraz dopuszczalnych czestosci przekroczen
okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87) oraz, ze beda
dotrzymane standardy jakosci powietrza okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24
sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r. poz. 845),
aw zwiazku z tym spelnione beda wymagania w zakresie ochrony powietrza okreslone w przepisach. Ze
wzgledu na fakt, iz w odleglo$ci mniejszej niz 10 h od emitoréw w zespole znajduja si¢ budynki
mieszkalne, w przedmiotowej dokumentacji wykonano dodatkowe obliczenia, aby sprawdzi¢, czy
budynki te nie beda narazone na przekroczenia warto$ci odniesienia substancji w powietrzu oraz nie beda
narazone na przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw substancji w powietrzu. Z przedstawionych
obliczen wynika, iz budynki nie beda narazone na przekroczenia, o ktérych mowa powyzej. Ewentualnie
oddzialywanie skumulowane lotniska z innymi zaktadami w sgsiedztwie zostalo natomiast ocenione
poprzez uwzglednienie w przedstawionych obliczeniach aktualnego stanu jako$ci powietrza, co jest
zgodne z obowiazujaca referencyjng metodyka modelowania poziomow substancji w powietrzu.

Najblizsze tereny chronione akustycznie zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz.
112) znajduja si¢ w odlegtosci ok. 119 m od terenu obj¢tego wnioskiem i stanowi tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe. W odlegtosci ok. 123 m od przedmiotowego terenu zlokalizowane sg najblizsze tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W odlegtosci ok. 140 m od terenu objetego wnioskiem
zlokalizowana jest zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna.

W raporcie wskazano, ze obecne ladowisko (projektowane lotnisko uzytku wytacznego)
eksploatowane jest wylacznie przez niewielkie statki powietrzne typu Pilatus PC-12, Cessna 152, Cessna
172, Tecnam P2006T, Tecna P2008 oraz szybowce i paralotnie. Laczna liczba operacji lotniczych
obstugiwanych przez obecne lagdowisko wynosi ok. 6 000 operacji rocznie, wigczajac w to takze operacje
szybowcow 1 paralotni. Wnioskodawca wskazat, Zze zmiana klasyfikacji ladowiska na lotnisko uzytku
wylacznego nie wptynie na zwigkszenie obslugiwanych operacji lotniczych. Glownymi zrodtami hatasu
emitowanego w wyniku funkcjonowania planowanego przedsiewzigcia bgdzie hatas lotniczy oraz hatas
instalacji (pozalotniczy). W raporcie wskazano, ze w ocenie oddzialywania hatasu lotniczego
uwzgledniono wytacznie operacje lotnicze wykonywane przez samoloty. Podczas startéw i ladowan
szybowcOw oraz paralotni jedynym istotnym zrodlem emisji hatasu do Srodowiska jest pojazd
wyciagajacy lub S$ciggajacy statek powietrzny. Emisj¢ ta uwzgledniono w analizach hatasu
pozalotniczego, a wiec hatasu instalacji. W przypadku hatasu lotniczego w analizach akustycznych
uwzgledniono dwa skrajne przypadki zwigzane z mozliwymi warunkami meteorologicznymi, jakie
wystgpi¢ moga w ciggu roku:

— wszystkie operacje lotnicze w ciggu doby realizowane sg na kierunku RWYO03 (samoloty startuja
z poéinocno-wschodniego konca drogi startowej w kierunku potudniowo-zachodnim),

— wszystkie operacje w ciggu doby realizowane sg na kierunku RWY21 (samoloty startuja
z potudniowo-zachodniego konca drogi startowej w kierunku pétnocno-wschodnim).
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W analizie akustycznej przyjeto tgczng liczbe operacji lotniczych samolotow maksymalnie na poziomie
60 w porze dnia i 4 w porze nocy.

Glownymi zrodtami hatasu instalacji (pozalotniczego) zwigzanego z eksploatacja przedsiewzigcia
bedzie:

— kotowanie samolotow z hangaru Aeroklubu Ziemi Pilskiej przy ul. Koszalinskiej (poza granicami
przedsigwzigcia) na droge startowa oraz po drogach startowych miedzy ptyta postojowa (PPS),
a drogg startowa,

— ruch pojazdéw obstugujacych ladowisko: holowanie szybowcow z hangaru Aeroklubu Ziemi
Pilskiej przy ul. Koszalinskiej (poza granicami przedsiewzigcia), wycigganie oraz $cigganie
szybowcow 1 paralotni, obstuga klientéw (dowdz do PPS),

— dojazd pracownikow 1 klientow do parkingu,

— ruch ciggnika wykorzystywanego do utrzymania lagdowiska (od$niezanie, koszenie trawy).

Ponadto jako odrebne zrodio hatasu wzigto pod uwage rowniez parking (ok. 50 miejsc parkingowych dla
pojazdow lekkich) na terenie ladowiska. W analizie akustycznej przyjeto tacznie 67 przejazdéw
samolotéw podczas operacji kotowania na odcinkach drog I, IL, 111§ IV w ciggu 8 najmniej korzystnych
godzin pory dnia, natomiast w ciggu 1 najmniej korzystnej godziny pory nocy przyjeto tacznie 10
przejazdow. W analizie akustycznej przyjeto, rowniez ze w ciggu 8 najmniej korzystnych godziny pory
dnia przewiduje si¢ tacznie 77 przejazdéw pojazdoéw lekkich zwigzanych z holowaniem szybowcow,
wynoszeniem szybowcow 1 paralotni, dojazdem pracownikow i klientow do parkingu oraz pozostalymi
przejazdami zwigzanymi z eksploatacja ladowiska. W ciggu 1 najmniej korzystnej godziny pory nocy
przyjeto 6 przejazdow pojazdow lekkich. Wzigto rowniez pod uwage, ze w ciggu 8 najmniej korzystnych
godzin pory dnia przewiduje si¢ 2 przejazdy ciagnika oraz czas pracy ciggnika na poziomie 60 minut.
Praca ciggnika w obrgbie trawiastej drogi startowej bedzie zwigzana z koszeniem terenu (w sezonie
letnim) lub od$niezaniu (w sezonie zimowym).

Dla powyzszych warunkow w dokumentacji wykonano obliczenia rozprzestrzeniania si¢ hatasu
w $rodowisku i wyznaczono poziom hatasu emitowanego przez przedsiewzigcie. Z zaprezentowanych
obliczen wynika, ze hatas zwiazany z dziatalnoscig przedsiewzigcia nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych standardow jakosci $rodowiska okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
Z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 112).

Przedsiewzigcie realizowane bedzie na terenie istniejagcego ladowisko o uregulowanej gospodarce
wodno-§ciekowej. Jak podkreslono w raporcie, dziatania zmierzajace do zatozenia lotniska uzytku
wytacznego beda polegaly na przeksztalceniu wytacznie statusu prawnego wynikajacego z przepisow
prawa lotniczego, a realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia nie wigze si¢ z konieczno$cia rozbiorki,
budowy, rozbudowy istniejacych obiektow infrastruktury technicznej dotychczasowego ladowiska.
Nieruchomos$¢ obecnego ladowiska zaopatrywana jest w wod¢ za posrednictwem przylacza do sieci
miejskiej. Woda wykorzystywana jest do celow sanitarnych i socjalnych. Scieki bytowe odprowadzane
sa do szczelnego zbiornika bezodptywowego, z ktdrego nastgpnie odbierane sg przez specjalistycznego
operatora. W ramach planowanego dziatania nie przewiduje si¢ powstania $ciekow przemystowych.
Wody opadowe i roztopowe odprowadzane sa z drogi startowej i drog kotowania za posrednictwem
spadkow bezposrednio do gruntu. W przypadku zasadniczej drogi Startowej zastosowano system
dwuspadowy, natomiast w przypadku drég kotowania system jednospadowy. Dodatkowo droga startowa
jest wyposazona w drenaz krawedziowy oparty na saczkach ceramicznych. Nadmiar wody
odprowadzany jest w teren darniowy, gdzie w naturalnych zagl¢bieniach terenu zlokalizowane sa
studzienki chtonne 1 studzienki zbiorowe wod powierzchniowych. Jak wskazano w raporcie,
zastosowanie takiego systemu odwodnienia drogi startowej 1 drog kolowania zapewnia jednoczes$nie
dodatkowe nawadnianie powierzchni darniowych podczas suchych okreséw letnich. W raporcie
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podkreslono, ze nie przewiduje si¢ zadnych zmian w systemie odprowadzania wod opadowych
I roztopowych z terenu operacyjnego lotniska.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach Glownego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 125 o nazwie ,,Watcz-Pila”. W rejonie zainwestowania gtéwnym uzytkowym poziomem
wodonosnym jest potaczone pietro trzeciorzedowo-jurajskie charakteryzujace si¢ wysoka izolacja
I bardzo niskim stopniem zagrozenia. W raporcie podano, ze w granicach terenu zainwestowania
znajduje si¢ otwor eksploatujgcy wody podziemne. W uzupehieniu raportu podano, ze z dostepnych
danych nie wynika, aby teren zainwestowania znajdowal si¢ w granicach stref ochronnych uje¢ wod
podziemnych. W celu ochrony §rodowiska gruntowo-wodnego, w przypadku ewentualnych wyciekéw
substancji ropopochodnych stosowane beda sorbenty. W uzupetieniu raportu zaznaczono, ze miejsce
tankowania statkow powietrznych jest utwardzone i szczelne. W przypadku ewentualnych wyciekow
substancji ropopochodnych stosowane beda sorbenty. Teren zainwestowania znajduje si¢ poza obszarami
szczegbdlnego zagrozenia powodzig. Najblizej zlokalizowany zbiornik wodny znajduje si¢ o ok. 740 na
ponocny wschdd od granicy przedsigwzigcia i jest to Jezioro Koszyckie oraz rzeka Gwda i rzeka Ruda
— okoto 1,2 km.

Na etapie eksploatacji i likwidacji przedsigwzigcia bedg wytwarzane odpady. W raporcie wskazano,
ze dziatania zmierzajace do zalozenia lotniska uzytku wylacznego beda polegaty na przeksztalceniu
wylacznie statusu prawnego wynikajacego z przepisOw prawa lotniczego. Realizacja planowanego
przedsiewziecia nie wigze si¢ z konieczno$cig rozbiorki, budowy, rozbudowy istniejacych obiektow
infrastruktury technicznej dotychczasowego ladowiska. Zatem odpady beda wytwarzane jedynie na
etapie eksploatacji lotniska w ilosciach w jakich sa wytwarzane obecnie. W przedstawionym raporcie
wnioskodawca opisal sposéb i1 miejsce magazynowania odpaddéw, zabezpieczajace Srodowisko
gruntowo-wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami. Nalezy zauwazy¢, ze odpady powinny by¢
przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku podmiotom posiadajagcym wymagane prawem
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. W przypadku, kiedy nie ma takiej mozliwosci,
wytworzone odpady nalezy przekazywa¢ do unieszkodliwiania. Czg$¢ odpaddéw wymienionych
W raporcie moze by¢ wytwarzana przez firmy swiadczace ustugi w mysl definicji okre§lonej w art. 3, ust.
1 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r., poz. 1587 z p6zn. zm.). Wowczas
$wiadczacy ustugi, jako posiadacz odpaddw, bedzie obowigzany do postepowania z odpadami w sposob
zgodny z zasadami gospodarowania odpadami. Przy zatozeniu, ze wnioskodawca bedzie realizowat
planowane przedsiewzigcie zgodnie z zapisami w raporcie oraz warunkami niniejszej decyzji nie bedzie
naruszac¢ przepisOw w zakresie gospodarki odpadami.

Z uwagi na rodzaj i skal¢ planowanego przedsigwzigcia oraz jego lokalizacj¢, przy uwzglednieniu
stosowanych substancji oraz technologii realizacji 1 eksploatacji przedsiewzigcia zgodnie
Z obowigzujacymi normami i przepisami, nie przewiduje si¢ ryzyka wystapienia katastrofy naturalnej
i budowlanej. Ponadto w raporcie wskazano, ze przedsiewzigcie nie nalezy do kategorii zaktadow
0duzym lub o zwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii. Ze wzgledu na polozenie
geograficzne przedsiewzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdlnosci
w wyniku wystapienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Przedsiewzigcie bedzie zaadaptowane do
zmieniajacych si¢ warunkow klimatycznych 1 mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez planowane
rozwigzania konstrukcyjno-budowlane. Uwzgledniajac rodzaj i skalg przedsigwzigcia nalezy stwierdzi¢,
ze przedsiewzigcie nie wplynie znaczgco na zmiany klimatu w skali globalnej na etapie realizacji,
eksploatacji i likwidacji.

Przedmiotowa inwestycja potozona bgdzie poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy
Z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 22023 r. poz. 1336 ze zm.). NajbliZej potozonymi
obszarami Natura 2000 s3: Ostoja Pilska PLH300045 w odlegtosci ok. 240 m, Puszcza nad Gwda
PLB300012 w odlegtosci ok. 1,2 km od przedsigwzigcia. Przedsigwzigcie zlokalizowane jest
w odlegtosci ok. 30 m od granic korytarza ekologicznego pn. Lasy Krajenskie GKPn-24C wyznaczonego
w opracowaniu Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W,
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Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T.,
Slusarczyk R. Projekt korytarzy ekologicznych lgczqcych Europejskq Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaklad
Badania Ssakow PAN, Biatowieza 2011, poza obszarami waznymi dla ptakow wyznaczonymi
w opracowaniu Wylegata P., Kuzniak S., Dolata P. T. ,,Obszary wazne dla ptakow w okresie
gniazdowania oraz migracji na terenie wojewodztwa wielkopolskiego™.

Obszar lotniska stanowi w przewazajacej mierze powierzchnia biologicznie czynna (darniowe
tereny zieleni), ktorej towarzyszy infrastruktura o nawierzchni betonowe;j i asfaltowej zasadniczej drogi
startowej, drog kolowania oraz centralnej ptaszczyzny postoju samolotow. Roslinno$¢ wysoka (drzewa)
znajduje si¢ na dz. nr ewid. 148/2, 163 1 168, gdzie nie stanowi zadnego zagrozenia. Wigkszos¢ drzew
wystepujacych w granicach planowanego lotniska stanowi gatunek sosny zwyczajnej i topoli osiki.
Sporadycznie wystepuje takze brzoza. Pozostate powierzchnie pokryte sg niska zielenig urzadzona.
W kilku miejscach wystepuja niskie krzewy: bez czarny i réza dzika. W sgsiedztwie lotniska od strony
zachodniej 1 poinocnej wystepuje zwarty obszar lesny z przewaga ponad 50 letnich sosen zwyczajnych.

W 2023 roku Pan Marcin Pakuta oraz Pani Barbara Czyz-Pakuta, przeprowadzili inwentaryzacje
przyrodnicza, ktorej zakres obejmowat ok. 200 ha terenu. Celem badan byta inwentaryzacja chronionych
gatunkow 1 ich siedlisk w obszarze planowanej inwestycji oraz w buforze 150 m od pasa startowego
i drog kotowania. Kontrole terenowe przeprowadzono w terminach: 21-22.06. oraz 05-06.07.2023 r.
Obszar inwestycji nie jest siedliskiem zadnych roslin chronionych. W buforze, ktéry stanowia suche
I piaszczyste tereny, bardzo licznie wystepuje kocanka piaskowa. Podczas badan oznaczono 7 ptatow,
jednak rzeczywista powierzchnia zajmowana przez ten gatunek moze by¢ znacznie wigksza. Realizacja
inwestycji nie bedzie stwarzala zagrozenia dla tego gatunku. Nie zidentyfikowano roslin podlegajacych
ochronie $cislej ani stanowisk gatunkéw ros$lin z zatgcznika II Dyrektywy Siedliskowej. W zwigzku
z faktem, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie mialo charakteru inwestycyjnego nie przewiduje si¢
wystapienia jakiegokolwiek oddziatywania na flor¢ analizowanego obszaru. Na obszarze badan nie
zaobserwowano rzeczywistych 1 potencjalnych siedlisk chrzaszczy saproksylicznych. Drzewostan jest
stosunkowo milody i brak w nim duzych préchnowisk. Najcenniejsza dla chronionych gatunkow
bezkrggowcow jest potnocna czg$¢ obszaru badan, gdzie stwierdzono liczne niechronione motyle, wazki
i inne owady. Zaobserwowano tylko 1 gatunek chroniony, tj. nieokreslonego do gatunku trzmiela
zerujacego w buforze inwestycji. Obszar badan nie przedstawia zadnej warto$ci dla ptazoéw. Teren badan
jest oddzielony od potencjalnych i rzeczywistych siedlisk ruchliwymi drogami. Cenne dla plazéow
obszary znajduja si¢ kilkaset metréw od obszaru inwestycji. Bufor inwestycji stanowi cenne siedlisko
gadoéw. Potwierdzono liczne wystepowanie jaszczurki zwinki i padalca. Ponadto dane literaturowe
wskazuja na wystgpowanie w okolicy lotniska gatunkow takich jak: zmija zygzakowata, zaskroniec
zwyczajny 1 jaszczurka zyworodna. Realizacja inwestycji nie wptynie negatywnie na lokalne populacje
gadéw. Funkcjonowanie lotniska tworzy dla nich liczne potencjalne mikro siedliska. Obszar badan
stanowi1 siedlisko kilkudziesigciu ptakow chronionych. Czgs¢ z nich to gatunki rzadkie wymienione
W Zalaczniku Dyrektywy Ptasiej. Na uwage zastuguja polujace ponad obszarem lotniska drapiezniki.
Kilkakrotnie zaobserwowano blotniaki stawowe, myszolowy oraz pustutki. Okresowo wykaszane laki
pomigdzy drogami kotowania, a pasem stanowig dla nich dogodne miejsce zerowania. W pdinocno-
zachodniej cze$ci obszaru badan dogodne warunki do bytowania znajduja rzadkie ptaki zwigzane
Zz suchymi mlodymi borami sosnowymi i1 obszarami zrgbni. Podczas badan stwierdzono kilka
wokalizujacych lelkéw oraz lerek. Z istotniejszych sredniolicznych gatunkow na uwage zastuguje dudek
gniazdujacy w okolicy hangaréw w zachodniej czesci inwestycji. W okolicy glownej ptyty lotniska
dominujg skowronki, trznadle, potrzeszcze 1 poklaskwy. Na terenach ruderalnych w kilku miejscach
stwierdzono bialorzytki. Na obszarze bunkrow gniazduja kopciuszki i bardzo liczne jaskotki dymowki.
Lacznie potwierdzono ponad 20 sukcesow lggowych. Liczba podejmujacych proby gniazdowania par
jest zapewne wigksza. Wzdtuz ekotonu wystepuja kapturki, zigby, bogatki, kosy, pierwiosnki i inne
pospolite gatunki chronione. Ze wzgledu na termin prowadzenia prac i liczbe kontroli, zdecydowana
wiekszo$¢ obserwacji zostata przyporzadkowana do kategorii A wg. PAO tj. uznana za gniazdowanie
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mozliwe. Obszar nie przedstawia istotnej wartosci dla ssakéw. W obszarze inwestycji 1 w jej buforze nie
odnotowano zadnych gatunkow chronionych. Stwierdzono stosunkowo duza aktywno$¢ gatunkéw
townych. Najliczniej obserwowane byly sarny, dla ktérych obszar lotniska stanowi cenne zerowisko.
Ponadto potwierdzono wystgpowanie jelenia, lisa, kuny domowej i krolika. Badania potwierdzity
przeloty 1 zerowanie co najmniej 4 pospolitych w regionie gatunkdéw nietoperzy: borowiec wielki, karlik
drobny, karlik malutki, mroczek pézny. Obszar lotniska jest wykorzystywany przez nietoperze przez caly
rok, a liczba wykorzystujacych obszar gatunkow jest prawdopodobnie znacznie wigksza niz stwierdzone
4 taksony. Ponadto zalozono, ze bunkry sa wykorzystywane przez kilka gatunkéw nockéw, a by¢ moze
takze przez wystepujace na obszarze Pity mopki i gacki, ktore preferujg stosunkowo chtodne siedliska.
Realizacja inwestycji nie spowoduje zniszczenia zadnych siedlisk gatunkéw chronionych. Inwestycja
bedzie realizowana wylacznie na obszarze drég startowych, dréog kolowania, plaszczyzn postoju
samolotow 1 drog dojazdowych. Sa to obszary bezwarto$ciowe dla wystepujacych w obszarze badan
gatunkow. W wyniku realizacji inwestycji nie dojdzie do zniszczenia zadnych siedlisk gatunkow
chronionych. Oddziatywanie na flore i faung¢ analizowanego obszaru nie zmieni si¢ w stosunku do stanu
obecnego.

W raporcie wskazano, ze w ramach realizacji przedsigwzi¢cia nie planuje si¢ wycinki drzew
i krzewow. Majac na uwadze ich wazng role zaré6wno dla lokalnego ekosystemu i klimatu, jak i z uwagi
na wartosci kulturowe, krajobrazowe oraz obecno$¢ w obszarze inwestycji przy braku generowana
zagrozen dla funkcjonujacego lotniska, natozono warunek nie dokonywania wycinki w ramach realizacji
niniejszego przedsigwzigcia.

Majac na uwadze charakter oraz lokalizacje inwestycji, brak wycinki drzew i krzewdw, nie
przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania inwestycji na etapie realizacji, eksploatacji
i likwidacji na $rodowisko przyrodnicze, w tym na krajobraz i bior6znorodnos¢ rozumiang jako
liczebno$¢ 1 kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkoéw chronionych,
rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska, w tym utraty, fragmentacji lub izolacji siedlisk oraz zaburzenia
funkcji przez nie petnionych, a takze wptywu na ekosystemy — ich kondycje, stabilno$¢, odpornos¢ na
zaburzenia, fragmentacj¢ 1 petnione funkcje w §rodowisku. Inwestycja nie powinna takze spowodowac
nadmiernej eksploatacji lub niewlasciwego wykorzystania zasobow przyrodniczych, czy przyczynic si¢
do rozprzestrzeniania si¢ gatunkow obcych. Ze wzgledu na lokalizacje planowanej inwestycji poza
obszarami chronionymi nie nastgpi rOwniez negatywne oddziatywanie inwestycji na gatunki, siedliska
gatunkow lub siedliska przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 oraz cele
ochrony obszarow Natura 2000, integralno$¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi
obszarami, a takze na inne obszary chronione. Organ rozwazyl réwniez mozliwo$¢ oddzialywania
skumulowanego i stwierdzit, ze nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatlywania skumulowanego
planowanej inwestycji na $rodowisko przyrodnicze, w tym na cele 1 przedmioty ochrony obszarow
Natura 2000. Jednoczes$nie informuje, Ze prace zwigzane z realizacja przedsigwziecia mogg powodowac
naruszenie zakazow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej grzyboéw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408), rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409)
i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz. U. 22022 1. poz. 2380). Przed przystapieniem do prac sprzecznych z zakazami okreslonymi w wyzej
cytowanych aktach prawnych nalezy uzyska¢ zezwolenia wtasciwego organu na odstepstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do danego gatunku.

W dokumentacji przedstawiono opis wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz opis
racjonalnego wariantu alternatywnego. Wskazano rowniez, ze wariant proponowany przez
wnioskodawce jest jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska. W dokumentacji
oceniono oddziatywanie na $rodowisko analizowanych wariantdéw oraz dokonano ich poréwnania.
Wariant proponowany przez wnioskodawce jest mozliwy do realizacji i dla niego zostaly okreslone
W niniejszej decyzji warunki realizacji.
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Ocena oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowisko, przedstawiona
w dokumentacji, dokonana zostala w oparciu o szczegétowe informacje i konkretne zalozenia przyjete
do analiz, w tym potozenie obiektow na tereniec inwestycyjnym. Dla okreslonej w dokumentacji
lokalizacji przedsigwzigcia wykazano dochowanie norm jakosci $rodowiska okreslonych
W obowigzujacych przepisach. Majac powyzsze na uwadze, przy zachowaniu wszelkich ustalen
zawartych w przedstawionej dokumentacji oraz spelnieniu warunkow realizacji przedsiewzigcia
wskazanych w niniejszej decyzji, przedmiotowa inwestycja nie bedzie powodowala przekroczenia
standardéw jakosci ochrony $rodowiska.

Ze wzgledu na szczegdlowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii oraz
stosowanych $rodké6w majacych na celu minimalizacje¢ negatywnego oddzialywania na Srodowisko
planowanego przedsiewzigcia, nie stwierdzono koniecznos$ci ponownego przeprowadzenia oceny jego
oddzialywania na §rodowisko, w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00$. Ponadto ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegtosci od granic panstwa
oraz zakres oddzialywania inwestycji nie stwierdzono rowniez konieczno$ci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Biorac pod uwagg przeprowadzong w toku postgpowania ocen¢ oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na $rodowisko, w tym na zdrowie ludzi, mozliwo$ci oraz sposobow zapobiegania
I ograniczania negatywnego oddzialywania na $rodowisko, dokonang w szczegolnosci na podstawie
przedtozonej informacji zawartej we wniosku, w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko i uzupehieniach, jak réwniez poprzez uzyskanie pozytywnego uzgodnienia warunkow
realizacji przedsiewziecia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, opinii
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pile, a takze stanowiska Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy, Organ stwierdzil, ze po zrealizowaniu przez Inwestora
wszystkich warunkow i1 wymagan zawartych w przedtozonych dokumentach oraz w niniejszej decyzji,
planowane przedsiewziecie bedzie zgodne z wymaganiami przepisOw o ochronie §rodowiska.

Ustalenie w decyzji sSrodowiskowej warunkow, pod ktorymi moze zosta¢ zrealizowana planowana
inwestycja nie przesadza jeszcze o jej faktycznej realizacji. Okresla jedynie ksztatt inwestycji z punktu
widzenia wymogow ochrony $rodowiska, dopuszcza jej realizacj¢ w wariancie dla Srodowiska
najkorzystniejszym. Innymi stowy, decyzja $rodowiskowa wskazuje ograniczenia realizacji
przedsigwziecia konieczne ze wzglgdu na wymogi ochrony srodowiska w réznych jego aspektach.

W mysl art. 104 ust. 1 kpa, organ administracji publicznej zalatwia sprawg przez wydanie decyz;ji,
chyba ze przepisy kodeksu stanowig inacze;.

W zwigzku z wypelnieniem przez Inwestora wymogéw formalnych do uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz po przeprowadzeniu procedury oceny oddzialywania na
srodowisko 1 szczegotowym przeanalizowaniu specyfiki planowanego przedsiewzigcia we wszystkich
aspektach srodowiskowych, postanowiono orzec jak w sentencji decyz;i.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Pile, ul. Dzieci Polskich 26, 64-920 Pita, za posrednictwem Prezydenta Miasta Pily, w terminie 14 dni
liczac od daty jej dorgczenia.

Na podstawie art. 127a kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwotania. Z dniem dor¢czenia tutejszemu organowi o§wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna.

W mysl art. 86 ustawy o0o$, informuje, ze decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wigze
organy wydajace decyzje okres§lajace warunki korzystania ze srodowiska w zakresie, w jakim ma by¢
uwzgledniona przy wydawaniu tych decyzji, wydajace decyzje, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 oraz
przyjmujace zgtoszenia, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1a.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy 00$ decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do
wniosku o wydanie decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 0o$ oraz zgloszenia, o ktérym mowa
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w art. 72 ust. 1a ustawy 00$. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia powinno nastgpi¢ w terminie 6
lat od dnia, w ktorym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, z zastrzezeniem
ust. 4 i 4b.

Jednoczesénie informuje, ze w mysl art. 72 ust. 4 ustawy 00§, ztozenie wniosku lub dokonanie
zgloszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktorym decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile strona, ktora zlozyla wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali,
przed uplywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktory wydat decyzj¢ o srodowiskowych
uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko, ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwziecia
okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90
ust. 1, jezeli byto wydane. Zajecie stanowiska nast¢puje na wniosek uwzgledniajacy informacje na temat
stanu $rodowiska i mozliwo$ci realizacji warunkow wynikajacych z decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktorym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane. Zajgcie
stanowiska nast¢gpuje w drodze postanowienia na podstawie informacji na temat stanu $rodowiska
I mozliwo$ci realizacji warunkow wynikajacych z decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Z up. Prezydenta Miasta Pity
Z-ca DYREKTORA

Wydziatu Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej
(-) Marcin Hanc

Zatacznik:
1. Charakterystyka przedsiewziecia.

Otrzymuja:

1. Pelnomocnik — Pani Monika f.ukomska, plac Staszica 10, 64-920 Pita,

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 kpa,

3. Aa.

Do wiadomoéci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Ko$ciuszki 57, 61-891 Poznan,

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile, Al. Wojska Polskiego 43, 64-920 Pita,

3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy, Al. Mickiewicza 15, 85-071 Bydgoszcz.
4. Starosta Pilski, aleja Niepodleglosci 33/35, 64-920 Pita (decyzja ostateczna)
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Zatgcznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Prezydenta Miasta Pity z dnia 17 kwietnia
2024 r., znak sprawy: GKMK-XV1.6220.20.2024

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

sporzadzona zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 z p6zn. zm.) na podstawie
wniosku z dnia 11 wrze$nia 2023 r. w sprawie wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Zalozenie
lotniska uzytku wylacznego z drogami startowymi”.

1. Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiewziecia.

Planowane przedsigwzigcie bedzie polegato na przeksztalceniu wylacznie statusu prawnego
wynikajacego z przepisow prawa lotniczego. Lotnisko uzytku wytacznego bedzie dziata¢ na bazie
infrastruktury obecnie dziatajacego ladowiska, dla ktérego zostanie zachowany dotychczasowy charakter
lotniczy i infrastrukturalny bez konieczno$ci podejmowania jakiejkolwiek ingerencji w Srodowisko
przyrodnicze. Obszar przedsigwzigcia obejmuje dziatki geodezyjne o numerach: 148/2, 163, 164/2, 166,
167/7, 168 1 170, obreb 0002 Pita, gmina Pita. Laczna powierzchnia ww. dziatek wynosi 191,5063 ha.
Realizacja planowanego przedsigwzigcia nie wigze si¢ z koniecznoscig rozbiorki, budowy, rozbudowy
istniejagcych  obiektow infrastruktury technicznej dotychczasowego ladowiska. W ramach
przedsigwzigcia nie planuje si¢ dokonywania zmian w sposobie wykorzystania istniejacej infrastruktury
ladowiska. Nie zaklada si¢ takze zmian w wielkos$ci i1 rodzaju aktualnie generowanych oddziatywan na
srodowisko, poniewaz ruch lotniczy bedzie si¢ odbywal jak na zasadach obowigzujacych na
dotychczasowym ladowisku. Ponadto parametry techniczno-operacyjne lotniska uzytku wylacznego
beda analogiczne do tych zastosowanych na funkcjonujacym ladowisku. Istniejace ladowisko od 2012
roku wpisane jest do ewidencji ladowisk Urzedu Lotnictwa Cywilnego pod nr 75 i nazwa: PILA. Obiekt
przeznaczony bedzie do zabezpieczania operacji lotniczych statkdow powietrznych (samolotéw,
$miglowcow, szybowcoOw, balondéw itp.) lotnictwa ogodlnego.

2. Powierzchnia zajmowanej nieruchomosci, a takze obiektu budowlanego oraz dotychczasowy sposdb
ich wykorzystania i pokrycia szatg roslinng.

Na terenie obecnego ladowiska (projektowanego lotniska uzytku wytacznego) zlokalizowane sa
nastepujace obiekty budowlane:

—dwuspadowa droga startowa o nawierzchni sztucznej wykonanej z betonu cementowego i asfaltowego
przeznaczona do wykonywania operacji kolowania, startu i ladowania statkow powietrznych kategorii
A (samoloty, szybowce, $migtowce);

—jednospadowe drogi kotowania o nawierzchni sztucznej przeznaczone do wykonywania operacji
naziemnych (kotowania) statkow powietrznych oraz pojazdéw stuzb operacyjnych lotniska;

—dwuspadowa centralna ptaszczyzna postoju samolotow (CPPS) o nawierzchni sztucznej wykonanej
Z betonu cementowego z przeznaczeniem na postdj statkow powietrznych;

—jednospadowa ptaszczyzna postoju samolotow (PPS) o nawierzchni sztucznej wykonanej z betonu
cementowego z przeznaczeniem na dodatkowe lub zapasowe miejsce postoju statkow powietrznych;

—odwodnienie powierzchni darniowych w formie zbiorczych studzienek chtonnych wod opadowych;

budynek startowy o powierzchni uzytkowej 755 m? z przeznaczeniem na dziatalnoéé sekcji
specjalistycznych Aeroklubu Ziemi Pilskiej, terminala lotniskowego oraz funkcjonowania stuzb
operacyjnych lotniska.

Przedmiotowa inwestycja polozona bedzie poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 ze zm.). Obszar lotniska
stanowi w przewazajace] mierze powierzchnia biologicznie czynna (darniowe tereny zieleni), ktorej
towarzyszy infrastruktura o nawierzchni betonowej i asfaltowej zasadniczej drogi startowej, drog
kolowania oraz centralnej ptaszczyzny postoju samolotow. Roslinno$¢ wysoka (drzewa) znajduje si¢ na
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dz. nr ewid. 148/2, 163 1 168, gdzie nie stanowi zadnego zagrozenia. Wigkszos¢ drzew wystepujacych
w granicach planowanego lotniska stanowi gatunek sosny zwyczajnej i topoli osiki. Sporadycznie
wystepuje takze brzoza. Pozostale powierzchnie pokryte sg niska zielenig urzadzong. W kilku miejscach
wystepuja niskie krzewy: bez czarny i r6za dzika. W ramach realizacji przedsigwzi¢cia nie planuje si¢
wycinki drzew i krzewow. Majac na uwadze ich wazna role zarowno dla lokalnego ekosystemu i klimatu,
jak iz uwagi na wartosci kulturowe, krajobrazowe oraz obecnos¢ w obszarze inwestycji przy braku
generowana zagrozen dla funkcjonujacego lotniska.

3. Rodzaj technologii (w odniesieniu do istniejgcej i planowanej dziatalno$ci) — ogdlna charakterystyka
istniejacego i1 planowanego przedsiewziecia.

Operacje lotnicze na ladowisku stanowi¢ beda tzw. cykle LTO, na ktore sktada si¢ kotowanie
przed startem, start, wznoszenie, podejscie do lagdowania, lagdowanie, kotowanie po lgdowaniu.
W raporcie wyodrgbniono oddzielne emitory odpowiadajgce fazom cyklu LTO tj. emitor E-1.1. i E-1.2
odpowiada pobytowi statku powietrznego na ladowisku (emitor zamodelowano na wysoko$ci 2,0 m
n.p.t.), emitor E-1.3 odpowiada startowi maszyny (emitor zamodelowano na wysokosci od 2,0 m n.p.t.
do 30,0 m n.p.t. dla startu i odwrotnie dla l3dowania) oraz emitor E-1.4 odpowiada wznoszeniu statku
powietrznego (emitor zamodelowano na wysokosci od 30,0 m n.p.t. do 100,0 m n.p.t. dla startu
i odwrotnie dla ladowania).

4. Rozwigzania chronigce srodowisko.
1) Nie wycina¢ drzew i krzewoéw w zwigzku z realizacja przedsiewzigcia.
2) Tankowanie pojazdow prowadzi¢ na szczelnej powierzchni.
3) W celu neutralizacji potencjalnych wyciekow substancji ropopochodnych stosowac sorbenty.
4) Wodg do celow eksploatacyjnych zapewni¢ z sieci wodociggowe;j.
5) Eksploatacje¢ lotniska realizowaé bez generowania Sciekow przemystowych.
6) Wody opadowe i roztopowe odprowadzaé powierzchniowo do gruntu, w granicach wlasnosci,
bez szkody dla terenow sasiednich.
7) Naterenie lotniska realizowa¢ maksymalnie 60 operacji lotniczych samolotow w ciagu pory dnia

1 4 operacje w ciggu pory nocy. W ciggu roku realizowa¢ maksymalnie ok. 6000 operacji

lotniczych (wtaczajac w to operacje szybowcow 1 paralotni).

Z up. Prezydenta Miasta Pily
Z-ca DYREKTORA
Wydziatu Gospodarki Komunalne;j
i Mieszkaniowej
(-) Marcin Hanc
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