Protokol nr 36/23
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Pily
w dniu 17 pazdziernika 2023 roku
Urzad Miasta Pily
pokoj 137
(czas trwania godz.: 15:00 -16:00)

Na posiedzeniu obecnych bylo 4 cztonkow Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
(nieobecna Magdalena Pabich). Lista obecnosci radnych stanowi zalacznik do

protokotu.

Wioletta Stalega przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powitala
radnych i po stwierdzeniu quorum przystapita do realizacji proponowanego porzadku

obrad.

Porzadek obrad:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Zatwierdzenie projektu protokotu nr 35/23 z 14.08.2023 r.

3. Zaopiniowanie skargi Pana XXX na Prezydenta Miasta Pily i Komendanta Stazy
Miejskie;.

4. Zaopiniowanie skargi Pana XXX, na odmowg¢ wej$cia w dniu 8 wrzesnia 2023
roku do Pilskiego Schroniska dla Zwierzat sp. z 0.0. ,,Miluszkéw” w Pile.

5. Zaopiniowanie petycji Pani XXX, w sprawie utworzenia Gminnej Strazy
Energetyczne;.

6. Wolne wnioski i sprawy rozne.

Ad 1.

Przyjecie porzadku obrad.

Proponowany porzadek obrad zostat przyjety jednoglosnie, bez uwag.

Ad 2.
Zatwierdzenie projektu protokolu nr 35/23 z dnia 14.08.2023 r.

Projekt protokotu z dnia 14 sierpnia 2023 r. zostal zatwierdzony 4 glosami “za”

(gtosowato 4 radnych).



Ad 3.

Zaopiniowanie skargi Pana XXX na Prezydenta Miasta Pily i Komendanta Staz
Miejskiej.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji przedstawita
przedmiot skargi.

Skarzacy w pierwszym potroczu tego roku skierowat do Prezydenta Miasta Pity 1
Komendanta Strazy Miejskiej dwa wnioski, na ktore otrzymatl odpowiedz w poruszane;j
kwestii. Pan XXX nie zgadza si¢ z otrzymang odpowiedzig i w zwigzku z tym zlozyt
skarge do Rady Miasta Pily na odpowiedz i negatywne decyzje Prezydenta Miasta Pity
oraz Komendanta Strazy Miejskiej.

Whioski skarzacego sa w trzech sprawach:

1. Ustanowienia dzialki - pustostanu zlokalizowanego przy Targowisku nr 2 miejscem
swobodnego wyprowadzania pséw celem uniknigcia zanieczyszczania przez te psy
trawnikoéw, chodnikow 1 placow oraz utatwienia zycia wiascicielom pséw.

2. Depopulacji ptactwa miejskiego, w szczegolnosci golebi, nosicieli chordb, w celu
zlikwidowania zanieczyszczania miejsc publicznych i1 narazania samych mieszkancoéw
podczas poruszania si¢ pod drzewami.

3. Zmiany w formie bardziej restrykcyjnej do Uchwaly Nr XXXIV/346/20 Rady
Miasta Pity z dnia 24 listopada 2020 r. w celu dokonania spisu psow ras agresywnych,
mieszancow, psow ras duzych w celu zapewnienia bezpieczenstwa mieszkancom.

Pan Prezydent przekazal odpowiedz skarzacemu informujac :

Ad.1

Dziatka wskazana przez skarzacego nie jest przeznaczona jako wybieg dla pséw. Gmina
Pifa nie widzi koniecznos$ci podejmowania dziatan, ktére spowoduja udostepnienie 1
przeznaczenie powyzszej dziatki jako miejsca do wyprowadzania psoéw. Podkresli¢
nalezy, ze zgodnie z § 10 ust. 4 obowigzujacej uchwaty Nr XXXIV/346/20 Rady Miasta
Pity z dnia 24 listopada 2020 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
na terenie miasta Pity to ,,Wlasciciele 1 opiekunowie zwierzat domowych sa obowigzani
do niezwlocznego uprzatnigcia zanieczyszczen spowodowanych przez zwierzgta
domowe w obiektach oraz na terenach przeznaczonych do uzytku publicznego, a w
szczegoOlnosci na chodnikach, jezdniach, placach, terenach zielonych."

Ad 2.

Gmina Pita nie ma podstaw prawnych do przeprowadzenia depopulacji ptactwa
2



miejskiego, w tym gotgbi miejskich. Zgodnie z obowigzujacym Rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
zakazane jest umyslne zabijanie, okaleczanie lub chwytanie dziko wystepujacych
zwierzat oraz umyS$lne niszczenie ich jaj lub form rozwojowych, nalezacych do
gatunkow objetych ochrong $cista oraz czesciowa.

Ad 3.

Spis psow ras agresywnych, mieszancoéw i ras duzych - Gmina Pita nie posiada zadnych
uprawnien, ktére umozliwitby przeprowadzenie wsrod mieszkancow miasta spisu
wszystkich psow ras agresywnych, ras duzych i mieszancow. Zgodnie z art. 10 ust. 1
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat prowadzenie hodowli lub
utrzymywanie psa rasy uznawanej za agresywng wymaga zezwolenia wydanego przez
wojta, burmistrza lub prezydenta miasta na wniosek osoby zamierzajacej utrzymywac
takiego psa. Na podstawie powyzszego przepisu nie ma prawa prowadzenia spisu psow
rasy agresywnej oraz nie ma podstaw do prowadzenia spisu mieszkancow oraz ich psow
ras duzych, jednakze Urzad Miasta Pily na podstawie otrzymanych wnioskéw oraz
wydanych zezwolen na prowadzenie hodowli lub utrzymywanie psa rasy uznawanej za
agresywna prowadzi wlasng ewidencj¢ takich spraw zgodnie z obowigzujacym prawem.
Radny Lucjan Szutkowski zabral glos.

Mozna by rozwigza¢ problem dotyczacy spisu pséw agresywnych tak jak w innych
miastach, gdzie psy majg chipy, a straznicy miejscy dostep do tych chipow poprzez
rejestr 1 identyfikacje na odleglos¢. Wowcezas bytoby to skuteczne. W kwestii podjecia
takiej uchwaty prawnicy musieliby si¢ wypowiedzie¢, a skoro inne miasta tak ten
problem rozwigzaty to pewnie jest to mozliwe, aczkolwiek kosztowne. Mozna by to
chipowanie dokona¢ podczas obowigzkowych szczepien, ale musiatyby by¢ wiaczone
do tego zaklady weterynaryjne. Mozna by stworzy¢ np. rejestr na podstawie szczepien z
rozréznieniem na psy agresywne i psy nieagresywne, ale czy bytoby to zgodne z
prawem takiej wiedzy nie posiadam. Jest problem, ale punkt widzenia, ktory zostat

przekazany jest zgodny z prawem.

Radna Maria Miler zabrala glos.

Golgbie rozsiewaja rézne choroby i jest to problem w wielu miastach, a ponadto
obserwowuje, ze dochodzi do deformacji gotebi. Pan Prezydent nie ma kompetencji, ale
mogtby wykaza¢ wole i zainteresowac si¢ tematem depopulacji ptactwa bo jest to

problem.



Radny Lucjan Szutkowski zabral glos.

Pan Prezydent nie ma takiej mozliwos$ci. Jest ustawa o ochronie zwierzat i jest napisane
szczegdblowo o tym np., ze za zabicie ptaka podlega si¢ odpowiedzialnosci karne;.
Prezydent Miasta realizowat na ul. Bydgoskiej inwestycje budowy parkingéw, ktora
musiata by¢ wstrzymana poniewaz cztonek Stowarzyszenia Ornitologicznego zauwazyl,
ze na suchym drzewie jest gniazdo ptakéw. Mimo, ze nikt ptakéw nie zaobserwowal,
dronem sprawdzono czy w gniezdzie znajdujg si¢ ptaki. Nic nie stwierdzono, ale byl
zakaz wykonywania jakichkolwiek prac az do =zakonczenia okresu legowego.
Wykonanie potrzebnego parkingu opdznito si¢ o kilka miesigcy. Kolejny przyklad to
docieplanie budynkdéw, cztonek Stowarzyszenia Ornitologicznego zglosit, ze lataja
jerzyki, ktore byly w okresie lggowym, a sg to ptaki bardzo pozyteczne. Zgodnie z
prawem byt obowigzek wstrzymania prac az do jesieni, a wowczas nie mozna dociepla¢

budynkow.

Radna Maria Miler powiedziala, Zze czlonkowie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
dostrzegaja problem poruszanych tematdw przez Pana skarzacego.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zabrata glos
w sprawie dotyczacej wytyczania terenu na wybieg dla psow. Powiedziata, ze temat byt
poruszany w ramach budzetu obywatelskiego gdzie byty propozycje aby taki wybieg
powstat.

Radna Teresa Kasior zabrala glos.

Powiedziata, ze zwierzgta niechetnie chodza do takich wyznaczonych miejsc.
Radny Lucjan Szutkowski zabral glos.

Powiedziat, ze na ul. Sniadeckich miedzy wiezowcami, przed wielu laty takie
wygrodzone miejsce powstato jako wybieg dla wyprowadzania pséw. Okazato sie, ze
nie stuzyto to miejsce, a psy nie chcialy z tego miejsca korzystac.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zabrata glos.
Powiedziala, ze mozna w przyszlym budzecie zaproponowaé zeby zainstalowacé wiecej
koszy na odchody psie i skierowaé apel do wiascicieli pséw aby sprzatali po swoich
psach.

Radna Teresa Kasior zabrala glos.

Powiedziala, ze byta swiadkiem jak wtasciciele nie sprzataja po swoich psach i musi

zmieni¢ si¢ przede wszystkim myslenie ludzi.



Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i1 Petycji Rady Miasta Pily po przeanalizowaniu
zarzutow skarzacego, jak réwniez biorgc pod uwage zlozone wyjasnienia Prezydenta
Miasta Pity 1 udzielone skarzagcemu odpowiedzi, uznali zarzut skarzacego za
nieuzasadniony. Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Pity
podkresli, ze problem identyfikuja, ale biorgc pod uwage przepisy prawa rekomenduja

uzna¢ skarge jako bezzasadna.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zaopiniowala jednomys$lnie skarge jako

“bezzasadna” przy 4 glosach ,,za” (glosowalo 4 radnych).

Wykaz imienny glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad 4.
Zaopiniowanie skargi Pana XXX na odmowe wejscia w dniu 8 wrzesnia 2023 roku do

Pilskiego Schroniska dla Zwierzat sp. z 0.0. Miluszkéw w Pile.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zabrala glos 1
przedstawita przedmiot skargi.

W dniu 21 wrzes$nia 2023 r. Stowarzyszenie XXX ztozylo do Rady Miasta Pity skarge
w zakresie odmowy wejscia na teren Pilskiego Schroniska dla Zwierzat ,,Miluszkow”.
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Pity po przeanalizowaniu zarzutow
skarzacego, jak réwniez biorac pod uwage ztozone wyjasnienia Prezydenta Miasta Pity
uznata, ze Rada Miasta Pily nie jest kompetentna do merytorycznego rozpatrzenia
postepowania w zakresie zarzutoéw, odnoszacych si¢ do odmowy wejScia na teren
schroniska i postanowita przekaza¢ skarge Radzie Nadzorczej Spotki.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zabrata glos.
Poprosita o przygotowanie pisemnego wyjasnienia przez Panig Prezes Rady
Nadzorczej, w zwigzku ze zlozong skarga w sprawie wizyty w dniu 8 wrzesnia 2023
roku w Pilskim Schronisku dla Zwierzat ,,Miluszkéw”.

Radna Teresa Kasior zabrata glos.

Wyjasniata, ze podczas posiedzenia Komisji Spraw Spotecznych i wizyty w Schronisku
dla Zwierzat ,,Miluszkow” byta podobna sytuacja. Pan skarzacy réwniez nie wszedt i

odwotywatl si¢. Byla wowczas przekazana informacja, ze s3 miejsca gdzie nie mozna



wejs¢ np. gdzie sa zwierzeta po zabiegach. Poprosita rowniez o przekazanie wyjasnien
przez Panig Prezes Zarzadu.

Radna Maria Miler powiedziata, ze chciataby dowiedzie¢ si¢ jakie jest stanowisko
Rady Nadzorczej po rozpatrzeniu tego tematu. Poprosita, aby wszyscy radni dowiedzieli
si¢ jakie jest stanowisko Rady Nadzorczej wobec Pani Prezes Schronisku dla Zwierzat

. Miluszkow”.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zaopiniowala jednomyslnie przekazaé skarge

wedlug wlasciwosci przy 4 glosach ,,za” (glosowalo 4 radnych)

Wykaz imienny glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad 5.

Zaopiniowanie petycji Pani XXX, w sprawie utworzenia Gminne] Strazy
Energetycznej.

W dniu 6 wrzesnia 2023 r. do Rady Miasta Pity wptynela petycja, ztozona przez XXX
w sprawie utworzenia Gminnej Strazy Energetycznej.

Zgodnie z art.4 ust.2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2018 r.
poz.870) - petycja powinna zawierac:

1) oznaczenie podmiotu wnoszacego petycje; jezeli podmiotem wnoszacym petycje
jest grupa podmiotow, w petycji nalezy wskaza¢ oznaczenie kazdego z tych
podmiotdéw oraz osobe reprezentujaca podmiot wnoszacy petycje;

2) wskazanie miejsca zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszacego petycje
oraz adresu do korespondencji; jezeli podmiotem wnoszacym petycje¢ jest grupa
podmiotow, w petycji nalezy wskaza¢ miejsce zamieszkania lub siedzibg
kazdego z tych podmiotdw,

3) oznaczenie adresata petycji;

4) wskazanie przedmiotu petycji.

Dla uznania, ze petycja zostala skutecznie zlozona, niezbedne jest spetnienie przez
wnoszacego petycje wymogow formalnych zawartych w powotanym wyzej przepisie.
W mysl art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach, jezeli petycja nie spelnia wymogow, o

ktorych mowa a art. 4 ust. 2 pkt 1 lub 2 pozostawia si¢ ja bez rozpatrzenia



Petycja nie spetnia zatem wymogu ustawowego okreslonego w powotanym wyzej
przepisie, co uniemozliwia nadanie jej dalszego biegu urzedowego.
Skutki prawne stwierdzenia brakow formalnych petycji reguluje art.7 ustawy o

petycjach, ktory przewiduje dwa rodzaje brakow petycji:
— braki usuwalne, ktore obejmuja wymogi okreslone w art.4 ust.1, ust.2 pkt 3 lub

4 oraz art.5 ust.l lub 2 ustawy, podlegajace uzupetieniu w trybie art.7 ust.2

ustawy,

— braki nieusuwalne, ktére obejmuja wymogi okreslone w art.4 ust.2 pkt 1 lub 2

ustawy, wymogi, ktorych niezachowanie skutkuje pozostawieniem petycji bez
rozpatrzenia w trybie art.7 ust.1 ustawy.
W zwigzku z tym, ze petycja ztozona przez XXX posiada braki nieusuwalne, gdyz nie
spelnia wymogu okreslonego w art. 4 ust. 2 pkt 2 ustawy o petycjach, nie jest
dopuszczalne zastosowanie procedury wezwania do uzupelnienia brakow, lecz
obowigzkiem organu wlasciwego do rozpatrzenia petycji jest pozostawienie petycji bez
rozpatrzenia.

Czlonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i1 Petycji Rady Miasta Pity po zapoznaniu si¢ z
trescig petycji rekomendujg pozostawienie petycji bez rozpatrzenia. Petycja nie spetnia
wymogu ustawowego okre§lonego w przepisie, co uniemozliwia nadanie jej dalszego
biegu urzgdowego. Skutki prawne stwierdzenia brakoéw formalnych petycji reguluje

art.7 ustawy o petycjach.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zaopiniowala jednomyslnie pozostawic¢ petycje

bez rozpatrzenia przy 4 glosach ,,za” (glosowalo 4 radnych)

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad 6.

Wolne wnioski i sprawy rozne.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Wioletta Stalega, Przewodniczaca
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zakonczyla posiedzenie komisji, dziekujac

radnym za obecnos¢.



Protokot sporzadzita: Przewodniczaca
Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
/-/ Wanda Bartosz /-/ Wioletta Stalega

Protokot nr 37/23 VIII kadencji podpisali ponadto:

Lp. Imi¢ i nazwisko Podpis

1. | Maria Miler

2. |Magdalena Pabich

3. | Teresa Kasior

4. |Lucjan Szutkowski




