PREZYDENT

MIASTA PILY Pita, 8 pazdziernika 2026 r.
GKOS-I11.6220.17.2025

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie: art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2025 1., poz. 1691), dalej k.p.a., art. 71, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82, art. 85 ust. 1 1 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 .
poz. 670 ze zm.), dalej ustawa 00$, a takze na podstawie § 3 ust. 1 pkt 1, § 3 ust. 1 pkt 37 lit. b i ¢ oraz
§ 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 roku w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 22019 1. poz. 1839 ze zm.), dale;j:
rozporzadzenie, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 11 czerwca 2025 r., uzupetnionego dnia 23 czerwca 2025
1. planujgcego przedsiewzigcie:

Whioskodawcy: DROG-BRUK A.P. Szczerek sp.j., ul. Polna 29, 98-235 Btaszki,
reprezentowanego przez Pelnomocnika: Pana XXX XX

orzekam
okresli¢ $srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewzigcia pn. ,Instalacja do produkcji
wyrobow betonowych wraz z niezbedng infrastruktura”.
I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.

Planowane przedsiewziecie bedzie polegalo na budowie instalacji do produkcji wyrobow
betonowych wraz z niezbgdng infrastrukturg na dziatkach nr ewid. 56/3, 56/4, 56/5 i 56/6 obreb 0038
Pita.

I1. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow
sasiednich.

1. Zaprojektowa¢ hale produkcyjng kostki brukowej 1 galanterii betonowej zintegrowang

z dojrzewalnig i wezlem betoniarskim oraz niezbedng do prowadzenia dzialalnosci zabudowe

1 infrastrukture, o tacznej powierzchni zabudowy do 2,5 ha. Pozostawi¢ w obrgbie terenu

przedsigwzigcia minimum 0,7 ha powierzchni biologicznie czynnej.

2. Na terenie przedsiewzigcia posadowi¢ kontenerowg stacje¢ oleju napedowego wraz ze

zbiornikiem naziemnym oleju o pojemnosci do 5000 1.

3. Na terenie zakladu zamontowac¢ punktowe zrodta hatasu, o znaczacym oddziatywaniu, w liczbie

1 0 poziomie mocy akustycznej nie wyzszym niZ w ponizszym zestawieniu:

a) centrala wentylacyjna o poziomie mocy akustycznej do 65 dB;

b) 7 wentylatorow dachowych o poziomie mocy akustycznej do 85 dB kazdy;

¢) 3 klimatyzatory o poziomie mocy akustycznej do 85 dB kazdy;

d) 2 wentylatory dachowe o poziomie mocy akustycznej do 79 dB kazdy;

e) 2 wentylatory dachowe o poziomie mocy akustycznej do 87 dB kazdy;

f) 4 wentylatory o poziomie mocy akustycznej do 77 dB kazdy.

4. Ograniczy¢ prace punktowych zrodet hatasu wskazanych w punkcie 3. niniejszej decyzji do pory

dnia, tj. godzin 6:00 — 22:00, poza 3 wentylatorami w odchowalni o poziomie mocy akustycznej
do 77 dB kazdy.
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Prace w hali produkcyjnej, emitujace hatas do srodowiska, prowadzi¢ przy zamkni¢tych otworach
zewngtrznych.

Kruszywo naturalne magazynowac¢ w boksach.

Cement 1 popiot magazynowaé w szczelnych silosach magazynowych o tacznej tadownosci do
480 ton.

W wezle betoniarskim nie wykorzystywa¢ odpaddow jako surowcow.

Proces zatadunku poszczegdlnych surowcow do mieszalnikow oraz mieszanie Surowcow
prowadzi¢ w sposob w peini zhermetyzowany.

Wyloty z siloséw magazynowych cementu, wapna i produktéw chemicznych sypkich wyposazy¢
w filtry tkaninowe. Substancje pytowe odprowadza¢ emitorami ES5-E8 zlokalizowanymi na
wysokos$ci minimum 24,65 m n.p.t., o $rednicy 0,8 m (+£10%).

Proces grzewczy wymagany do realizacji planowanych proceséw produkcyjnych oraz do
ogrzewania obiektow budowalnych 1 produkcji cieptej wody uzytkowej prowadzi¢
z jednoczesnym wykorzystaniem nie wigcej niz 3 kottow o mocy do 120 kW. Substancje ze
spalania drewna lub paliwa charakteryzujacego si¢ mniejszymi wskaznikami emisji
zanieczyszczen odprowadzaé z wykorzystaniem emitoréow E1-E3 z pionowymi, niezadaszonymi
wylotami o $rednicy 0,2 m (£10%), usytuowanymi na wysokos$ci minimum 13,8 m n.p.t.
Dopuszcza si¢ wykorzystanie zrodet grzewczych zasilanych elektrycznie.

Substancje wytwarzane w procesach prowadzonych w hali produkcyjnej odprowadzaé
z wykorzystaniem emitora E4, wyposazonego w filtr gwarantujacy st¢zenie pytu za filtrem nie
wigksze niz 0,01 mg/m3, z wylotem o przekroju 0,9 x 0,9 m (£10%), usytuowanym na wysokosci
minimum 3,5 m n.p.t. i wydajnoscia 14 000 m3/h.

. Prowadzi¢ staly monitoring sprzetu eksploatacyjnego oraz przestrzega¢ termindw jego

przegladow technicznych. Uzywaé wylacznie pojazdy i maszyny sprawne technicznie.

Wodg na potrzeby przedsiewziecia zapewnic¢ z sieci wodociggowej.

Scieki bytowe odprowadzaé do sieci kanalizacji sanitarne;.

Nie wytwarza¢ $ciekow przemystowych.

Wody opadowe i roztopowe odprowadza¢ w sposob zorganizowany do zbiornika rozsgczajacego
oraz zbiornika infiltracyjno-odparowujacego. Wody opadowe 1 roztopowe z terendow
utwardzonych przed odprowadzeniem do odbiornika oczyszcza¢ w separatorze substancji
ropopochodnych i1 osadniku.

Prace zaktadu i1 ruch pojazdéw/maszyn po terenie inwestycji ograniczy¢ do pory dnia, tj. godzin
6:00 — 22:00.

Na etapie realizacji inwestycji prace budowlane prowadzi¢ wytacznie w porze dnia, tj. od godziny
6:00 do 22:00.

Wycinke¢ krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed ich rozpoczgciem kontrolowaé wykopy,
a uwiezione w nich zwierzgta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Kontrole
przeprowadzi¢ takze bezposrednio przed zasypaniem wykopdow.

Sprzet budowlany uzyty do budowy powinien by¢ sprawny technicznie, a ewentualne powstate
wycieki substancji ropopochodnych nalezy natychmiastowo usuwa¢ odpowiednimi sorbentami
uniemozliwiajgc przedostanie si¢ substancji niebezpiecznych do srodowiska.

Prace budowlane prowadzi¢ w taki sposob, aby zminimalizowac¢ ilo$¢ wytwarzanych odpadow
oraz ograniczy¢ negatywne ich oddziatywanie na srodowisko. Wytworzone odpady w pierwszej
kolejnosci podda¢ odzyskowi (ponownemu zagospodarowaniu), a gdy odzysk nie bedzie
mozliwy — unieszkodliwieniu.

Scieki bytowe powstajace na etapie realizacji inwestycji nalezy gromadzi¢ w zainstalowanych na
terenie inwestycji przenosnych urzadzeniach sanitarnych 1 systematycznie przekazywac
uprawnionym podmiotom.



25. Zbiornik oleju napedowego o pojemnosci 5000 1 zlokalizowa¢ w sposob uniemozliwiajacy
przedostanie si¢ substancji ropopochodnych do gruntu tj. na plycie szczelnej, z systemem
kontrolujagcym wycieki i systemem zabezpieczajacym przed przepetnieniem.

26. Kotlownia opalana biomasa winna by¢ wyposazona w systemy zabezpieczajace przed
niekontrolowanym wyciekiem substancji do gruntu i kanalizacji.

27. Przechowywa¢ wszystkie materialy sypkie (kruszywa, cement, popioly) w sposob
zabezpieczajacy przed ich przedostaniem si¢ do srodowiska gruntowego (boksy z obudowa min.
2,5 m, szczelne podtoze pod sktadowiskami).

28. Wody poptuczne ze zmigkczacza wody kierowac tacznie ze $ciekami bytowymi do miejskiej
kanalizacji sanitarnej, przy zapewnieniu, ze nie beda zawieraly substancji szczegdlnie
szkodliwych dla §rodowiska wodnego.

29. Odpady powstajace w wyniku eksploatacji inwestycji magazynowac zgodnie z obowigzujacymi
przepisami, a nastgpnie przekazywac¢ uprawnionym odbiorcom posiadajagcym stosowne
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

III. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegélnosci w projekcie
budowlanym, w przypadku decyzji, o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos.

1. Inwestor przyjmie takie rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, ktore
zagwarantuja dotrzymanie standardéw jako$ci S$rodowiska poza terenem inwestycji
i jednoczesnie tozsame begda z rozwigzaniami i parametrami technicznymi, technologicznymi
oraz organizacyjnymi przedsigwzigcia zawartymi w charakterystyce stanowigcej zatacznik do
niniejszej decyzji oraz uwzglgdnia¢ beda warunki okreslone w pkt. II.

2. Inwestor przyjmie takie rozwigzania projektowe, ktore na etapie realizacji i eksploatacji
przedsigwzigcia nie spowoduja przeksztalcenia istniejacej powierzchni terenu w sposob
negatywnie oddzialywujacy na $rodowisko gruntowo-wodne, powierzchni¢ ziemi i krajobraz
w obrgbie planowanej inwestycji 1 na terenach sasiednich.

IV. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do
przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii
w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska.

Nie okreslam ww. wymogow. Po zrealizowaniu inwestycji, na jej terenie nie beda znajdowac si¢
substancje niebezpieczne w ilo$ciach okreslonych przez rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow 1 ilosci znajdujacych si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych,
decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowej (Dz. U. 22016 r. poz. 138), w zwigzku z tym planowane przedsigwzigcie nie zalicza
si¢ do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii.

V. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na Srodowisko
w  odniesieniu do  przedsiewzi¢¢, dla  ktorych  przeprowadzono  postepowanie
w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

Przedmiotowa inwestycja ma charakter lokalny, oddziatywanie transgraniczne nie bedzie miato miejsca,
zatem nie okreslam wymogow w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w odniesieniu do przedsigwzi¢¢, dla ktorych przeprowadzono postgpowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

VI. Kompensacja przyrodnicza.

1. Przeprowadzi¢ nasadzenia krzewow, minimalizujgce straty przyrodnicze zwigzane z ich wycinkg
na powierzchni nie mniejszej niz powierzchnia usuwanych krzewow.

VII. Unikanie, zapobieganie, ograniczanie oraz monitorowanie oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko.

1. Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen krzewdw, w okresie 3 lat od ich posadzenia
—w 1, 2 1 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania Zzywotno$ci krzewow,
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nasadzenia nalezy uzupeti¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym, pielggnowac je
i regularnie podlewac¢ przez kolejne 3 lata.

2. W terminie nie dluzszym niz 1 miesigc od daty oddania do uzytkowania zrealizowanego
przedsigwzigcia wykona¢ kontrolne pomiary poziomoéw hatasu emitowanego do srodowiska na
granicy najblizszych terendw objetych ochrong akustyczng, zgodnie z przepisami szczegotowymi.
Wyniki przeprowadzonych pomiaréw przedstawi¢ Prezydentowi Miasta Pilty w terminie nie
dluzszym niz dwa tygodnie po ich wykonaniu. W przypadku wystgpienia przekroczen
dopuszczalnych poziomow hatasu, zaprojektowaé rozwigzania techniczne, technologiczne badz
organizacyjne w taki sposob, aby eksploatacja inwestycji nie powodowata przekroczen
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku okreslonych w przepisach szczegdlowych.
Poprawno$¢ zaproponowanych rozwigzan potwierdzi¢ niezwlocznie kolejnymi pomiarami
poziomo6w hatasu. Powyzsze rozwigzania wdrozy¢ i wyniki przeprowadzonych pomiar6w wraz
z opisem dokonanych korekt przedstawi¢ Prezydentowi Miasta Pily w terminie 3 miesiecy od
daty oddania zrealizowanego przedsiewzigcia do uzytkowania.

VIII. Przedmiotowa inwestycja nie jest inwestycja opisana w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska — w zwiazku z powyzszym nie stwierdzam
koniecznos$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

IX. Konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko oraz
postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos.
Nie stwierdzam konieczno$ci ponownego przeprowadzenia oceny oddzialtywania przedsigwzigcia na
srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na $rodowisko w ramach
postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

X. Konieczno$¢ przeprowadzenia analizy porealizacyjnej.

Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia analizy porealizacyjne;.

XI. Zalacznikiem do decyzji jest charakterystyka przedsiewziecia.

UZASADNIENIE
Whioskiem z dnia 11 czerwca 2025 r., uzupelnionym 23 czerwca 2025 r. Pan XXX XX —
petnomocnik firmy DROG-BRUK A.P. Szczerek Sp. j. ul. Polna 29, 98-235 Btaszki, zwrocit si¢ do
Prezydenta Miasta Pily z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacje przedsiewzigcia pn. ,Instalacja do produkcji wyrobow betonowych wraz z niezbedna
infrastruktura”, na dzialtkach 56/3, 56/4, 56/5 i1 56/6, obreb 0038 Pita. Do wniosku dotgczono:
1. karte informacyjng przedsiewzig¢cia w wersji papierowej oraz elektroniczne;,
2. map¢ ewidencyjng obejmujaca teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz
obejmujaca obszar, na ktory bedzie oddzialywac przedsigwzigcie w uzupetnieniu wniosku,
3. kopi¢ mapy ewidencyjnej z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz zaznaczonym terenem oddziatywania przedsigwzigcia,
4. petlnomocnictwo do reprezentowania firmy z dnia 12 czerwca 2025 r.,
5. potwierdzenie uiszczenia optaty skarbowej z tytulu wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz ztozenia pelnomocnictwa.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oo$ organem wilasciwym do rozpatrzenia ww. wniosku
w przedmiotowe] sprawie, biorac pod uwage miejsce i rodzaj planowanego przedsigwzigcia jest
Prezydent Miasta Pily.

W $wietle art. 71 ust. 2 ustawy o0o$ realizacja planowanego przedsiewzig¢cia mogacego zawsze
znaczgco, badz potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko jest dopuszczalna wylacznie po
uzyskaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na jego realizacj¢. Z przepisu tego wynika, iz
przeprowadzenie postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko dotyczy Scisle
okreslonych przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco badz mogacych potencjalnie znaczaco
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oddziatywa¢ na $rodowisko. Kwalifikowanie danego przedsiewzigcia do kategorii przedsiewzigé
mogacych zawsze znaczaco badz mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, odbywa
si¢ na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko.

Planowane przedsiewzigcie nalezy do kategorii przedsigwzie¢, okreslonych w art. 59 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r.,
poz. 1112 z pézn. zm.). Inwestycja zostata zakwalifikowana jako przedsiewziecie mogace potencjalnie
znaczgco wptywac na srodowisko zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z p6zn.
zm.), dla ktérych sporzadzenie raportu moze by¢ wymagane tj.:

- § 3 ust. 1 pkt 1 - instalacje do wytwarzania produktow przez mieszanie, emulgowanie Ilub
konfekcjonowanie chemicznych potproduktow lub produktow podstawowych;

-§ 3ust. 1 pkt 37 lit. b i ¢ - instalacje do naziemnego magazynowania. produktow naftowych i substancji
lub mieszanin, w rozumieniu odpowiednio art. 3 pkt 1 i 2 rozporzgdzenia nr 1907/2006, niebedgcych
produktami spozywczymi,

- § 3ust. 1 pkt 54 lit. b - zabudowa przemystowa lub magazynowa, wraz z towarzyszqcq jej infrastrukturg,
o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz: 1 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a.

Zgodnie z art. 59a ustawy o00$§ wlasciwy organ wydaje decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodno$ci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony.

W zwigzku powyzszym Wydziat prowadzacy postepowanie wystapit dnia 23 czerwca 2025 r. do
Wydzialu Architektury Urzedu Miasta Pilty o przeanalizowanie kwestii zgodnosci planowanego
przedsiewzigcia z obowigzujagcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego miasta Pity.

W odpowiedzi z dnia 4 lipca poinformowano, iz dziatki oznaczone nr ewid. 56/3, 56/4, 56/5 1 56/6,
obreb 0038 Pila objete s3 zmiang miejscowego planu ogodlnego zagospodarowania przestrzennego
Pita-Motylewo, Uchwata Nr V/32/98 Rady Miejskiej w Pile z dnia 28 grudnia 1998 r. Dziatki potozone
s3 w granicach jednostki oznaczonej symbolem 2PU, dla ktorej ustalono przeznaczenie: tereny
produkcyjno-ustugowe.

W oparciu 0 mapg ewidencyjng z zaznaczonym przebiegiem granic terenu, ktorego dotyczy
wniosek oraz obejmujacej obszar, na ktory bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie ustalono ilo$¢ stron
w prowadzonym postepowaniu dowodowym na powyzej 10. Na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy 008
w przypadku, gdy liczba stron postepowania o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
przekracza 10, stosuje si¢ przepis art. 49 k.p.a., przewidujacy powiadomienie stron o czynnosciach
postepowania przez obwieszczenie lub w inny zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci Sposob
publicznego oglaszania.

Zatem tutejszy organ na podstawie art. 61 § 11 § 4 k.p.a. zawiadomit pelnomocnika Wnioskodawcy
pismem z dnia 10 lipca 2025 r. 0 wszczeciu niniejszego postepowania, a pozostate strony postepowania
zawiadomit w trybie art. 49 k.p.a. Obwieszczenia dokonano zamieszczajac je w publicznie dostgpnym
wykazie danych na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Pity oraz wywieszajac na
tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miasta Pity.

W toku prowadzonego postgpowania tut. organ dziatajgc zgodnie z art. 64 ust. 1 1 ust. 2 ustawy 00$
wystapit z pismami z dnia 10 lipca 2025 . do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pile oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod
Polskich w Pile o wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwziecia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

Opinig sanitarng z dnia 23 lipca 2025 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile, znak:
ON-NS.9011.443.2025, nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego
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https://sip.lex.pl/#/document/67655451?unitId=art(3)pkt(1)
https://sip.lex.pl/#/document/67655451?unitId=art(3)pkt(2)

przedsigwziecia na $rodowisko. W uzasadnieniu swojej opinii organ opiniujgcy stwierdzit, ze
przedstawiony opis przedsiewzigcia w opracowanej karcie informacyjnej przedsiewziecia ujmuje
wyczerpujaco zagadnienia oddziatywania planowanej inwestycji w aspekcie umozliwiajgcym
jednoznaczne dokonanie jego oceny. Ponadto stwierdzil, iz z przedstawionych informacji nie wynika aby
po zastosowaniu zawartych w k.i.p. rozwigzan chronigcych $srodowisko, planowane przedsigwzigcie
moglo nadmiernie negatywnie oddziatywa¢ na $rodowisko w zadnym zjego elementow, przy czym
zaznaczyl, iz przez wplyw na srodowisko rozumie si¢ rowniez oddzialywanie na zdrowie ludzi.

Pismem z dnia 21 lipca 2025 r. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Pile wezwat
Whnioskodawce na podstawie art. 50 § 1 ustawy k.p.a. do uzupeklienia karty informacyjnej
przedsiewzigcia w nastepujacym zakresie:

1. Wskazanie rocznej wielkosci poboru wody na cele technologiczne i socjalno-bytowe.

2. Wyjaénienie, czy prowadzony bedzie recykling wody w procesie produkcji wyrobow
betonowych, w tym kostki brukowej oraz galanterii betonowe;.

3. Wyjasnienie czy na terenie planowanej inwestycji przewiduje si¢ mycie pojazdow
(w szczegolnosci samochodow dostarczajacych surowce oraz wywozacych produkty).
W przypadku potwierdzenia takiej dziatalno$ci nalezy przedstawic:

a) lokalizacj¢ mycia pojazdow,

b) charakterystyke powstajacych $ciekoéw (w tym informacje, czy beda zawieraly substancje
ropopochodne, zawiesiny, czy substancje szczegdlnie szkodliwe dla srodowiska,

c) sposob odprowadzania i oczyszczania tych Sciekow.

4. Wskazanie miejsca magazynowania surowcow do produkcji mieszanki betonowej, kamiennych
materialdow sypkich oraz miejsca magazynowania odpadéw. Wyjasnienie, czy teren ten bedzie
utwardzony oraz zadaszony.

5. Doprecyzowanie gdzie odprowadzane beda wody opadowe i roztopowe z placow i miejsc
magazynowania surowcow. W KIP jest mowa, ze wody opadowe 1 roztopowe beda
odprowadzane z dwéch zlewni wod opadowych, tj.:

- powierzchni utwardzonych drog odprowadza¢ w sposob zorganizowany do zbiornika

infiltracyjno-odparowujacego, po uprzednim ich oczyszczeniu w osadniku 1 separatorze

lamelowym,

- z powierzchni dachow do zbiornika rozsaczajacego po uprzednim ich oczyszczeniu

w osadniku i separatorze lamelowym.

Prezydent Miasta Pity pismem z dnia 28 lipca 2025 r. wezwal pelnomocnika Wnioskodawcy do
uzupetnienia kip w powyzszym zakresie, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia wezwania.

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2025 r., znak sprawy: WOO-1V.4220.1148.2025.DG.1
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wyrazit opinie, ze istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko planowanej inwestycji 1 ustalit zakres raportu
zgodnie z art. 66 ustawy 00$, z koniecznym uwzglgdnieniem:

1. Wskazanie wszystkich obiektow, instalacji planowanych do budowy i1 montazu w ramach
realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia, wraz z podaniem ich parametrow technicznych
1 technologicznych.

2. Wskazanie konstrukcji parkingéw i placow sktadowych/magazynowych oraz liczby miejsc
postojowych na analizowanym terenie.

3. Wskazanie tras, po ktorych porusza¢ si¢ beda pojazdy w obrebie zaktadu oraz lokalizacji
wjazdow/wyjazdow na teren objety wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

4. Przedstawienie bilansu poszczegélnych powierzchni na terenie zaktadu, w szczegdlnosci
wskazanie wielko$ci powierzchni zabudowy, wielko$ci powierzchni terendw utwardzonych
1 biologicznie czynnych.



Przedstawienie czytelnego =zalacznika graficznego obrazujacego elementy infrastruktury
wymienione w pkt 1 - 4, ze wskazaniem na wymiary i przeznaczenie poszczegolnych obiektow
1 powierzchni.

Z zakresu ochrony przed hatasem:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Dotaczenie informacji wtasciwego organu o faktycznym zagospodarowaniu terenow wokot
planowanego przedsigwzigcia, ze wskazaniem rodzajow terenow, o ktorych mowa w art.
113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $§rodowiska (Dz. U. z 2025
r. poz. 647) i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112);
w szczegblnosci nalezy okresli¢ odleglosci najblizszych terendw, o ktorych mowa w ww.
aktach prawnych od granic przedsiewzigcia.

Wskazanie tras, po ktoérych poruszaé si¢ beda pojazdy oraz okreslenie natgzenia ruchu
pojazdow po zrealizowaniu przedsigwzigcia — przedstawienie rozkladu ruchu na
poszczeg6lnych odcinkach drog wewngtrznych.

Zinwentaryzowanie wszystkich zrodel hatasu na terenie planowanego przedsiewzigcia wraz
z podaniem poziomow ich mocy akustycznych i1 okresleniem czasu pracy w ciagu
najbardziej niekorzystnych o$miu godzin pory dnia i jednej najbardziej niekorzystnej
godziny pory nocy.

Okre$lenie oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na S$rodowisko, w postaci
czytelnych map z izoliniami poziomu dzwigku odpowiadajacymi dopuszczalnym
poziomom hatasu, zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu
w $rodowisku, zroznicowanych ze wzgledu na rodzaj terenu. Uwzgledni¢ nalezy sytuacje,
przed i po zastosowaniu ewentualnych zabezpieczen. Ponadto, na mapach akustycznych
nalezy przedstawi¢: lokalizacje granic terenéw wymagajacych ochrony akustycznej
(z uwzglednieniem faktycznego zagospodarowania i przeznaczenia terenOw w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego), budynki mieszkalne lub o innej funkcji
wymagajacej ochrony akustycznej oraz pozostate budynki, lokalizacje punktow
obliczeniowych (na granicy terendéw chronionych oraz przed elewacja budynkdéw).
W obliczeniach uwzgledni¢ wysoko$¢, na ktorej wyznaczono izolinie oraz punkty
obliczeniowe, w zaleznosci od ich lokalizacji.

Dotaczenie wydrukow komputerowych zawierajacych petne dane wejsciowe do programu
modelujacego rozprzestrzenianie si¢ hatasu w Srodowisku. Przeprowadzona symulacja
powinna zosta¢é wykonana zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa krajowego
1 unijnego, przy zastosowaniu rekomendowanego programu do obliczen rozprzestrzeniania
hatasu w $rodowisku.

Dokonanie oceny oddzialywania posredniego wynikajacego ze zwigkszonego ruchu
pojazdéw zwigzanego z dojazdem do terenu planowanego przedsiewzigcia oraz wplywu
przedsigwziecia na rozktad ruchu w rejonie przedsiewzigcia.

W przypadku wystapienia przekroczen akustycznych standardow jakosci Srodowiska
okreslenie $srodkow organizacyjnych, technicznych lub technologicznych ograniczajacych
emisj¢ halasu ponizej poziomdéw dopuszczalnych (np. w przypadku barier obudéw
ograniczajacych emisje hatasu, nalezy poda¢ informacje na temat: dtugosci 1 wysokosci oraz
konstrukeji wykonania, rodzaju materiatu z jakiego zostanie wykonana, a takze skuteczno$¢
obnizania hatasu). Nalezy przeprowadzi¢ ocen¢ oddzialywania przed i po zastosowaniu
ewentualnych dzialan w celu oceny ich skuteczno$ci.

Przedstawienie zalozenia do ewentualnego monitoringu oddzialywania przedsiewzigcia,
w tym lokalizacj¢ przekroju pomiarowego, warunki wykonania pomiardw, terminy oraz
krotno$¢ wykonywania pomiarow.



7.

10.
. Z zakresu ochrony klimatu — wyjasnienie, w jaki sposob przedsigwzigcie moze wplynaé na
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9) Dokonanie oceny wptywu przedsigwzi¢cia na etapie budowy na klimat akustyczny wraz ze
wskazaniem $rodkow minimalizujacych zagrozenia przed nadmierng emisja hatasu na tym
etapie.

Z zakresu ochrony §rodowiska gruntowo-wodnego i1 hydrogeologii:

1) Okreslenie ilosci powstajacych $ciekoOw 1 sposobu ich zagospodarowania, okreslenie ilosci
wod opadowych i roztopowych z powierzchni utwardzonych (z okresleniem wielkos$ci tych
powierzchni), sposobu odprowadzania wod opadowych i roztopowych z terendw planowane;j
inwestycji i ocen¢ oddzialywania tych wod na ich odbiorniki.

2) Okreslenie przewidywanego sktadu $ciekow przemystowych oraz przedstawienie, w razie
stwierdzenia takiej koniecznosci, sposobu ich podczyszczania.

3) Przedstawienie sposobu zabezpieczenia sSrodowiska gruntowo-wodnego przed przedostaniem
si¢ do gruntu ewentualnych wyciekdw z substratéw magazynowanych na terenie
planowanego przedsigwzigcia.

4) Uwzglednienie usytuowania przedsigwzigcia wzgledem ciekéw powierzchniowych oraz wod
podziemnych, w szczego6lnosci Scistego kontaktu hydraulicznego wod powierzchniowych
z wodami podziemnymi.

5) Przedstawienie informacji dotyczacych warunkow hydrogeologicznych i geologicznych
terenu planowanej inwestycji uwzgledniajacych: poziomy wodonosne (w tym uzytkowe
poziomy wodonos$ne), gtebokos¢ zalegania pierwszego poziomu wod gruntowych, Glowne
Zbiorniki Wéd Podziemnych wraz z ich obszarami najwyzszej (ONO) oraz wysokiej ochrony
(OWO) oraz kierunki migracji wod podziemnych.

6) Opisanie mozliwego wplywu przedsigwzigcia na wszystkie komponenty $rodowiska
hydrogeologicznego oraz przedstawienie rozwigzan majacych na celu ograniczenie
negatywnego wplywu planowanej inwestycji.

Z zakresu ochrony powietrza:

1) Opisanie procesu technologicznego produkcji wyrobow na terenie zaktadu.

2) Przedstawienie obliczeh zawierajacych rozprzestrzenianie substancji w powietrzu
z uwzglednieniem wszystkich zrodet emisji substancji do powietrza, zorganizowanej jak
1 niezorganizowanej, zwigzanych z eksploatacja przedsigwzigcia, nawet gdy beda emitowaé
minimalne ilosci substancji do powietrza; uzyskane wyniki, tj. wartosci stezen substancji
w powietrzu nalezy przedstawi¢ w formie pisemnej i1 graficznej w postaci izolinii
jednakowych stezen.

3) Przedstawienie pelnych wydrukéw komputerowych zawierajacych dane do obliczen
rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu - dane wejsciowe wprowadzone do programu
oraz otrzymane wyniki obliczen.

4) Dolgczenie pisma Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska w sprawie aktualnego stanu
zanieczyszczenia powietrza w rozpatrywanym rejonie.

5) Opisanie przewidywanych dzialan majacych na celu ograniczenie negatywnego
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na stan powietrza, tj. opisanie dziatan
organizacyjnych, technicznych Iub technologicznych stuzacych ograniczeniu emisji
substancji do powietrza na poszczegolnych etapach procesu technologicznego.

Dokonanie oceny skumulowanego oddzialywania na poszczegolne elementy $rodowiska,

w szczegOlnosci  w  zakresie  substancji do  powietrza oraz  emisji  halasu

przedmiotowego przedsigwzigcia z innymi zrodlami zlokalizowanymi na terenie objetym

wnioskiem o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach, jak réwniez z innymi
zaktadami zlokalizowanymi w bezposrednim sgsiedztwie.

Dokonanie analizy wystapienia mozliwych konfliktow spotecznych.

zmiany klimatu i1 czy przewidziano rozwigzania lagodzace te zmiany, ocen¢ odpornosci
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przedsigwziecia na przewidywane zmiany klimatu, tj. wyjasnienie czy przedsiewzigcie bedzie

przystosowane do postgpujacych zmian klimatu uwzgledniajac elementy zwigzane z klgskami

zywiotowymi np. silne wiatry, susza, pozary, fale upatow 1 mrozow, powodzie, nawalne deszcze

1 burze, intensywne opady $niegu. Opis dziatan minimalizujacych wptyw na zmiany klimatu oraz

dziatan adaptacyjnych do postepujacych zmian klimatu.

Ustalajac, czy dla planowanego przedsiewzigcia potrzebne jest przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko, Regionalny Dyrektor uwzglednit kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.
1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024, poz.
1112, z poézn. zm.), dalej ustawy o0o0$, zbadal rodzaj, skal¢ i cechy przedsiewziecia, wielko$¢
zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania,
zasi¢g oddziatywania, mozliwos$ci ograniczenia oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania,
powigzania z innymi przedsiewzigciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnos¢
biologiczna, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja przedsigwziecia, gestos¢ zaludnienia wokot
przedsigwziecia oraz usytuowanie przedsigwziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla
srodowiska, m.in. wzgledem obszaréw objetych ochrona, w tym stref ochronnych uje¢ wod i obszaréw
ochronnych zbiornikéw wod srodladowych, obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze wptyw na krajobraz.

Dnia 20 sierpnia 2025 r. do Urzgedu Miasta Pily wplyneta odpowiedz pelnomocnika
Whioskodawcy na ww. wezwanie, ktore tut. organ przekazat 21 sierpnia 2025 r. do Dyrektora Zarzadu
Zlewni Waéd Polskich w Pile oraz pozostatych organow opiniujacych.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile pismem z dnia 28 sierpnia 2025 r.,
poinformowat, iz po dokonaniu analizy przedtozonego uzupetienia dokumentacji podtrzymuje swoje
stanowisko zawarte w opinii sanitarnej z dnia 23 lipca 2025 r., znak ON-NS.9011.443.2025.

Opinig z dnia 8 wrzesnia 2025 r., znak: DP.ZZS.4901.166.2025.RB, Dyrektor Zarzadu Zlewni
Waéd Polskich w Pile wyrazit stanowisko, ze dla omawianego przedsigwzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i1 wskazat na konieczno$¢ okreslenia w decyz;ji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach nast¢pujacych warunkéw i wymagan:

1. Sprzet budowlany uzyty do budowy powinien by¢ sprawny technicznie, a ewentualne powstate
wycieki substancji ropopochodnych nalezy natychmiastowo usuwa¢ odpowiednimi sorbentami
uniemozliwiajac przedostanie si¢ substancji niebezpiecznych do srodowiska.

2. Prace budowlane prowadzi¢ w taki sposob, aby zminimalizowa¢ ilo$¢ wytwarzanych odpadow
oraz ograniczy¢ negatywne ich oddzialywanie na $rodowisko. Wytworzone odpady
w pierwszej kolejnosci podda¢ odzyskowi (ponownemu zagospodarowaniu), a gdy odzysk nie
bedzie mozliwy — unieszkodliwieniu.

3. Scieki bytowe powstajace na etapie realizacji inwestycji nalezy gromadzié¢ w zainstalowanych
na terenie inwestycji przenosnych urzadzeniach sanitarnych 1 systematycznie przekazywac
uprawnionym podmiotom.

4. Zbiornik oleju napedowego o pojemnosci 5000 I zlokalizowa¢ w sposdb uniemozliwiajacy
przedostanie si¢ substancji ropopochodnych do gruntu tj. na plycie szczelnej, z systemem
kontrolujagcym wycieki 1 systemem zabezpieczajagcym przed przepetnieniem.

5. Kottownia opalana biomasg winna by¢ wyposazona w systemy zabezpieczajace przed
niekontrolowanym wyciekiem substancji do gruntu i kanalizacji.

6. Przechowywaé wszystkie materialy sypkie (kruszywa, cement, popioty) w sposob
zabezpieczajacy przed ich przedostaniem si¢ do srodowiska gruntowego (boksy z obudowa
min. 2,5 m, szczelne podtoze pod sktadowiskami).



7. Wody poptuczne ze zmigkczacza wody kierowac tacznie ze Sciekami bytowymi do miejskiej
kanalizacji sanitarnej, przy zapewnieniu, ze nie bgda zawieraly substancji szczegolnie
szkodliwych dla §rodowiska wodnego.

8. Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia zaopatrzenie w wode zapewni¢ z istniejacej sieci
wodociggowej miejskie;.

9. Scieki socjalno-bytowe odprowadza¢ do miejskiej sieci kanalizacji sanitarnej za
posrednictwem projektowanej pompowni Sciekow.

10. Wody opadowe i roztopowe:

- z powierzchni utwardzonych drég odprowadza¢ w sposdb zorganizowany do zbiornika
infiltracyjno-odparowujacego, po uprzednim ich oczyszczeniu w osadniku i separatorze
lamelowym,

- zpowierzchni dachow do zbiornika rozsaczajacego po uprzednim ich oczyszczeniu w osadniku
1 separatorze lamelowym,

-z powierzchni magazynowania surowcow (kruszyw) odprowadza¢ do kanalizacji deszczowe]
zaktadowej a nastepnie do zbiornika otwartego po uprzednim oczyszczeniu w separatorze.

11. Prowadzi¢ systematyczne przeglady, konserwacje i naprawy instalacji.

12. odpady powstajace w wyniku eksploatacji inwestycji magazynowac zgodnie z obowigzujacymi
przepisami, a nastgpnie przekazywaé uprawnionym odbiorcom posiadajacym stosowne

zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

W uzasadnieniu swojej opinii Dyrektor Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Pile stwierdzit co

nastepuje.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ w obszarze dorzecza Odry, w obrgbie JCWP Note¢ od Gwdy do
Kanalu Romanowskiego (kod uktad planistyczny PLRW600021188739), ktora posiada status silnie
zmienionej] czgsci wod. Jej aktualny stan zostal oceniony jako zly. Stan chemiczny wod
powierzchniowych okreslono ponizej dobrego, a potencjal ekologiczny jako umiarkowany. Oceng
ryzyka okres§lono jako zagrozong nieosiggni¢ciem celéw srodowiskowych. Jako cel srodowiskowy dla
JCWP wskazano dobry potencjal ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na
odcinku cieku istotnego Note¢ w obrgbie JCWP (dla tososia); zapewnienie droznosci cieku wedtug
wymagan gatunkéw chronionych; zapewnienie droznos$ci cieku dla migracji gatunkow o znaczeniu
gospodarczym na odcinku cieku gtownego Note¢ w obrebie JCWP (dla troci wedrownej oraz wegorza
europejskiego). Stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow — stan dobry. Przedmiotowe zamierzenie zostanie usytuowane na obszarze jednolitej czgsci
wod podziemnych oznaczonych numerem PLGW600034. Stan iloSciowy i chemiczny wdd podziemnych
dla tego obszaru oceniono jako dobry. Ryzyko nieosiggnigcia celdéw srodowiskowych dla tej JCW zostato
okreslone jako niezagrozone. Zidentyfikowano presje znaczace — presja obszarowa rozproszona
zwigzana z rolnictwem, gospodarkg komunalng lub przemystem.

Przedsigwzigcie nie bedzie polozone na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig
w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, ani na terenach chronionych
w mys$l art. 6 wust. 1 wustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 22022 1. poz. 916).

Majac powyzsze na uwadze, po przeanalizowaniu zataczonej do wniosku karty informacyjnej
przedsiewziecia, uwzgledniajac charakter, skale 1 lokalizacje przedsigwzigcia oraz planowane
rozwiazania techniczne chronigce srodowisko, Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Pile stwierdzit,
ze przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie negatywnie oddzialywac¢ na stan jednolitych czesci wod
oraz na realizacj¢ celow Srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022
r. (Dz. U. 22023 r. poz. 335).

Prezydent Miasta Pity postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2025 1., znak GKOS-II1.6220.17.2025
stwierdzil obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko planowanego
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przedsigwziecia, jednoczesnie okreslajac zakres raportu. Tego samego dnia na podstawie art. 49 ustawy
k.p.a. strony postgpowania zostaly zawiadomione o wydaniu postanowienia o natozeniu obowigzku
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na S$rodowisko poprzez obwieszczenie.
Obwieszczenia dokonano zamieszczajac je na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Miasta
Pity oraz wywieszajac na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miasta Pity.

Dnia 17 wrzes$nia 2025 r. do tut. Urzedu wplyne¢to pismo pelnomocnika Wnioskodawcy z prosba
o podanie informacji o faktycznym zagospodarowaniu terenéw, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U.2025.647) i rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku
(Dz.U.2014.112), w szczegolnosci z okresleniem odleglosci najblizszych terendow, o ktéorych mowa
w ww. aktach prawnych od granic przedsiewzi¢cia.

W odpowiedzi Prezydent Miasta Pity pismem z dnia 26 wrzesnia, znak: GKOS-I11.6220.17.2025
poinformowat co nastgpuje.
Dziatki 56/3, 56/4, 56/5, 56/6, obrgb 0038 Pila zlokalizowane sa na terenie kompleksu produkcyjno -
uslugowego. Od zachodu dziatki granicza z drogg DKI11, ktéra oddziela je od po6l uprawnych
(oznaczonych jako N2 — tereny objete zasadami tymczasowego zagospodarowania), natomiast od
wschodu granicza z terenami oznaczonymi jako: ROm — gospodarstwo ogrodnicze, MR/OR — teren
zabudowy zagrodowej z obstuga gospodarki rolnej oraz RR1 — teren upraw polowych.

Najblizsze tereny sgsiadujace z terenem planowanej inwestycji, o ktorych mowa w tabeli nr 1
stanowigcej zatacznik rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 1. poz. 112), tj.:

a) pod zabudowe¢ mieszkaniows,

b) pod szpitale i domy opieki spotecznej,

c¢) pod budynki zwigzane ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy,
d) na cele uzdrowiskowe,

e) na cele rekreacyjno-wypoczynkowe,

f) na cele mieszkaniowo-ustugowe,

nie znajdujg si¢ w 100 - metrowym zasiggu oddzialywania. Budynek znajdujacy si¢ w zasiggu
oddziatywania inwestycji to budynek handlowo-ustugowy — Materiaty Budowlane AW Wesotek Sp.
z 0.0. Sp. K. (dz. 56/8, 0. 0038).

Na potnocy-zachéd od granicy jednej z dzialek inwestycyjnych znajduje si¢ zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna (dz. nr 330/2, o. 0039) oddalona ok. 120 m w linii prostej od lokalizacji
planowanego przedsiewzigcia. Kolejno na dzialce 308 — oddalona ok. 270 m od granicy planowanej
inwestycji, 318/3, 0. 0039 — oddalona ok. 300 m oraz cigg zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
wzdluz ulicy Orlej (dz. nr. 305, 305/2, 306, 307/1, 309/2 1 310, o. 0039). Ponadto na dzialce nr 301,
ob. 0039 Pita znajduje si¢ Hotel pracowniczy oraz restauracja.

Pismem z dnia 1 pazdziernika 2025 r. pelnomocnik Wnioskodawcy przedtozyt raport
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, w czego nastepstwie Prezydent Miasta Pity 7
pazdziernika 2025 r. wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewzigcia pn. ,,Instalacja do produkcji wyrobéw betonowych
wraz z niezbedng infrastrukturg”.

Na podstawie art. 33 ust. 1 oraz art. 79 ust. 1 ustawy o0o$ Prezydent Miasta Pily dnia 7
pazdziernika 2025 r. obwiescit o rozpoczeciu procedury udziatu spoleczenstwa w postepowaniu. Udziat
ten przyshuguje kazdemu 1 polega na sktadaniu uwag i wnioskdw w ciggu 30 dni od dnia podania
informacji do publicznej wiadomos$ci. W toku prowadzonego postgpowania zadna ze Stron nie wniosta
uwag 1 nie zgltosita wnioskow.
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W toku postgpowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, znak: WOO-
1.4221.385.2025.BM.1 pismem z dnia 6 listopada 2025 r. poinformowal o przedtuzeniu terminu
zatatwienia sprawy do 8 stycznia 2026 r. z uwagi na skomplikowany charakter sprawy i trwajacg analize
dokumentacji.

Pismem z dnia 8 stycznia 2026 r., znak: WOO-1.4221.385.2025.BM.2 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu wezwat wnioskodawce na podstawie art. 50 k.p.a. do zloZzenia
wyjasnien w zakresie:

Z zakresu ochrony przed hatasem:

1. Prosze wskazaé, ktore zrodta hatasu bedg jednoczesnie emitorami substancji do powietrza.

2. Prosze okresli¢ godziny pracy planowanego zaktadu.

3. Prosze¢ uwzgledni¢ stacje transformatorowa w analizie akustyczne;.

4. Prosz¢ wyjasni¢, czy obiekty tak jak: warsztat, cz¢§¢ techniczna, dojrzewalnia, b¢da emitowac
hatas do Srodowiska przez przegrody zewnetrzne. Jezeli tak, prosze o ich uwzglednienie
w analizie akustycznej.

5. Z raportu wynika, Ze portiernia i sanitariaty kontenerowe ogrzewane beda elektrycznie. Prosze
o informacje, czy sposob ogrzewania bedzie zwigzany z emisjg hatasu, jezeli tak prosze
o uzupehnienie obliczen.

6. Prosze podac petne nazwy i typ urzadzen wskazanych w tabeli 23 raportu stanowigcych zrédta
hatasu, gdyz dla niektorych z nich zastosowano symbole bez wyjasnienia jakim urzadzeniom
odpowiadaja.

7. Prosze wskaza¢ przy uzyciu jakich maszyn/pojazdéw (np. tadowarka, wozek widtowy, pojazd
cigzki) realizowane beda operacje wskazane w tabeli 24. raportu tj.: DK, Lad 1-Lad 16, PG,
OGP. Prosz¢ wskaza¢ poziom mocy akustycznej tych maszyn/pojazdow oraz ich predkosé
poruszania si¢. We wspomnianej tabeli okreslono jedynie poziom mocy akustycznej na 1 m drogi.

8. W raporcie wskazano, ze w ciggu 8 godzin pory dnia po terenie zaktadu poruszac si¢ bedzie 3,2
tadowarki. Prosze¢ uwzgledni¢ w analizie catkowitg liczbe tadowarek.

9. Prosze wyjasni¢, czy prace emitujace hatas do srodowiska w hali produkcyjnej, prowadzone beda
przy zamknigtych czy przy otwartych otworach zewnegtrznych. Prosze o uwzglednienie
przyjetego zatozenia w analizie akustyczne;.

10. Z raportu wynika, ze w hali produkcyjnej pracowa¢ beda wibroprasy 1 mieszalniki. Prosze
wskazac¢, jakie inne urzadzenia, bedace zrodlami hatasu, pracowaé beda wewnatrz obiektu.
Ponadto, w opracowaniu wskazano cyt. ,,przyjeto hatas wewnatrz na poziomie 85 dB, co
odpowiada dopuszczalnemu poziomowi hatasu na stanowisku pracy”. Proszg o weryfikacje
powyzszego zapisu, tj. zinwentaryzowanie zrodet hatasu pracujacych w hali, okreslenie ich liczby
oraz poziomu mocy akustycznej i wykazanie, ze jednoczesna praca tych urzadzen nie bedzie
powodowata przekroczenia rownowaznego poziomu hatasu na poziomie 85 dB.

11. Prosze wskaza¢, jakie urzadzenia/instalacje beda wchodzity w sktad wezta betoniarskiego,
okresli¢ ich poziom mocy akustycznej 1 liczbe oraz przedstawi¢ obliczenia, na podstawie ktorych
przyjeto rownowazny poziom hatasu wewnatrz pomieszczenia wezta betoniarskiego na poziomie
100 dB. Ponadto z racji przyjecia wezla betoniarskiego jako kubaturowego zrodia hatasu, prosze
opisa¢ w jakim obiekcie/pomieszczeniu zostanie on posadowiony.

12. Prosze przedstawi¢ tok obliczen dla rownowaznego poziomu mocy akustycznej uzyskanego dla
operacji manewrowania pojazdow w obrebie parkingéw (poziom mocy akustycznej pojazdu,
predkos$¢ poruszania, przebyta droga). Prosze o wyjasnienie dlaczego w obliczeniach przyjeto
wykonanie 3,125 operacji manewrowania zamiast 25, co odpowiadatoby liczbie miejsc
postojowych.

13. Prosze wskazaé, ile taczne pojazdow cigzkich i ile tadowarek porusza¢ bedzie si¢ po terenie
zaktadu w ciggu 8 godzin pory dnia.
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14.

15.

16.

17.

Prosze o wyjasnienie, czy w porze nocy przewiduje si¢ ruch pojazdéw/maszyn po terenie
inwestycji.

W danych wejsciowych dla wentylatorow odchowalni (3 sztuki o poziomie mocy akustycznej 77
dB kazdy) wprowadzono ttumienie o wysoko$ci 3 dB. Prosze wyjasnié, czy wentylatory te beda
obudowane/wyposazone w thumiki.

Na podstawie ogolnodostepnych ortofotomap ustalono, ze w bezposrednim sasiedztwie
inwestycji, na dziatkach nr ewid. 330/3 obreb Pita 0039 oraz 56/7, 56/8 obreb Pita 0038 znajduja
si¢ zaktady, ktére swoim oddziatywaniem beda mogly prowadzi¢ do kumulacji oddziatywania
akustycznego z planowanym przedsigwzi¢ciem. Prosz¢ zatem oceni¢ mozliwos¢ skumulowanego
oddziatywania przedsiewzigcia i zakladow zlokalizowanych na ww. dziatkach ewidencyjnych.
Prosze o udokumentowanie przyjetych do obliczen poziomdéw mocy akustycznej zrodet hatasu
oraz zalaczy¢ stosowne dane z dokumentacji techniczno-ruchowej (DTR) lub kart katalogowych
przyktadowych urzadzen i instalacji, ktore planuje si¢ zrealizowac na terenie inwestycji.

W dniu 13 stycznia 2026 r., dziatajac zgodnie z wytycznymi Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, Prezydent Miasta Pity wezwat pelnomocnika Wnioskodawcy do przedtozenia
stosownych uzupetien. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie, w dniu 30 stycznia 2026 r. do tut. organu
wptyneto wymagane uzupetnienie. Nastepnie, pismem z dnia 5 lutego 2026 r., Prezydent Miasta Pity
przekazat przedmiotowe uzupetienie Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
celem jego dalszego procedowania w ramach prowadzonego postgpowania.

Pismem z dnia 6 marca 2026 r., znak: WOO-1.4221.385.2025.BM.3 Regionalny Dyrektor

Ochrony Srodowiska w Poznaniu ponownie wezwatl wnioskodawce na podstawie art. 50 k.p.a. do
ztozenia wyjasnien w zakresie:

1.

Prosz¢ uzasadni¢, w odniesieniu do informacji nt. warunkéw hydrogeologicznych terenu
przedsigwzigcia, ze odprowadzanie wod opadowych i roztopowych, wskazane w wariancie
alternatywnym, w sposob niezorganizowany, jest mozliwe do realizacji przy planowanym
uszczelnieniu terenu bez szkody dla gruntow sasiednich. Jednoczesnie zwracam uwage, ze
niepodejmowanie przedsigwzigcia nie stanowi wariantu jego realizacji, gdyz nie oddziatluje na
srodowisko. Ponadto, bez przedstawienia konkretnej lokalizacji nie jest mozliwa ocena wariantu
lokalizacyjnego. W zwigzku z powyzszym prosz¢ o zweryfikowanie analizy wariantowej
przedstawionej w raporcie.

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00$, prosz¢ przeanalizowaé¢ wptyw planowanego
przedsiewzigcia na mozliwos¢ zanieczyszczenia $wiatlem 1 wskaza¢ planowane rozwigzania
ograniczajace wptyw przedsigwzigcia na srodowisko w tym zakresie.

Z zakresu hydrogeologii 1 ochrony srodowiska wodnego:

1) Prosze przedstawi¢ kopi¢ dokumentacji geotechnicznej dot. badan podtoza gruntowego z na
podstawie, ktorej przedstawiono informacje o budowie geologicznej terenu przedsigwzigcia.

2) Prosze uszczegdlowi¢ informacje¢ nt. warunkow hydrogeologicznych terenu przedsigwzigcia,
w szczegolnosci proszg wskazac gtowny uzytkowy poziom wodono$ny oraz wyjasnic, czy jest
izolowany od powierzchni utworami stabo przepuszczalnymi.

3) Z ogolnodostgpnych map wynika, Ze teren przedsigwzigcia jest obszarem zagrozonym
podtopieniami. Prosze wyjasni¢, jakiej skali podtopien mozna spodziewal si¢ na terenie
przedsigwzigcia i jakie przewidziano zabezpieczenia infrastruktury i srodowiska na wypadek ich
wystgpienia.

4) Proszg opisac 1 przedstawi¢ graficznie lokalizacj¢ inwestycji wzgledem ciekdéw 1 zbiornikoéw
wod powierzchniowych.

5) Prosze¢ wskaza¢ na planie zlewnie wod opadowych i planowane zbiorniki na wody opadowe
1 roztopowe.
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6) Prosze wyjasni¢, jaki jest aktualny stan powierzchni ziemi na terenie przedsiewzigcia. Prosze
o udzielenie informacji, jaka dziatalno$¢ byta prowadzona na tym terenie i czy wskutek tej
dziatalno$ci mogto doj$¢ do zanieczyszczenia powierzchni ziemi. Prosze tez o informacjg, czy
na przedmiotowym terenie prowadzono badania powierzchni ziemi. Je$li tak, prosze¢
o przedstawienie wynikow tych badan.

Z zakresu ochrony powietrza:

1) Prosz¢ o przedstawienie karty katalogowej filtra, o ktorym mowa na str. 18 raportu.

2) Prosz¢ o wyjasnienie, na jakiej podstawie okreslono stezenie pytu na wylocie z filtra.

3) Proszg o przedstawienie karty katalogowej filtra przeciwpylowego mieszalnika, ktora
potwierdza stgzenie pytu za filtrem nie wigcej niz 20 mg/m3.

4) Prosze o przedstawienie karty katalogowe;j filtra redukujgcego emisje pytu z mieszalnikow,
ktéra potwierdza stezenie pytu za filtrem ponizej 5 mg/m3. Prosz¢ o wyjasnienie, czy podczas
mieszania mieszalniki b¢dg zamknigte.

5) Na str. 21 raportu jest zapis: ,,Na potrzeby ustalenia emisji do oceny wptywu istniejacego
i planowanego przedsigwzigcia na stan zanieczyszczenia powietrza przyjeto, ze stezenie pytu za
filtrami nie przekroczy gwarantowanego stezenia 20 mg/m3.” Prosz¢ o wyrazne wypisanie, ktore
emitory sg istniejace, a ktore planowane. Ponadto prosze o weryfikacje stezenia pytu za filtrem,
poniewaz na str. 20 jest wskazane 5 mg/m3, a na str. 21 wskazano 20 mg/m3.

6) Prosz¢ o wyjasnienie czy dozowanie surowcow do mieszalnika bgdzie procesem emisyjnym.
Jesli tak, prosze o dokonanie stosownych obliczen i wlaczenie ich do analiz.

7) Prosze o wskazanie wszystkich maszyn i urzadzen planowanych do uzytkowania na terenie
zakladu, ktore beda napgdzane z wykrzesaniem silnikow spalinowych. Prosz¢ o dokonanie
stosownych obliczen emisji z tego procesu i wlaczenia ich do analiz.

8) Prosze o dokonanie obliczen emisji ze spalania paliw w silnikach pojazdéw i1 maszyn,
1 wlaczenie jej do analiz. Prosz¢ o wskazanie, jakie pojazdy/maszyny i w jakiej liczbie bedg
porusza¢ si¢ na terenie przedsigwzigcia, uwzgledniajac transport wewnetrzny (w tym wozki
widtowe).

9) W analizie nie przedstawiono emisji pylowej z procesoOw zwigzanych z wykorzystaniem
kruszywa (roztadunek/kruszenie/aplikacja do mieszalnikéw). Prosze o dokonanie stosownych
obliczen i wlaczenie ich do analiz lub wskazanie rozwigzan skutecznie minimalizujacych emisje
z tych procesow.

10) Prosze o przedstawienie informacji, czy na terenie przedmiotowego przedsigwziecia bedzie
zlokalizowany agregat pradotworczy. Jesli tak, prosz¢ o podanie mocy oraz zastosowanego
paliwa, jak rowniez dokonanie obliczen emisji zanieczyszczen 1 wigczenie ich do analizy. Prosze
o dokonanie obliczen i wlaczenie ich do analiz, nawet jesli praca agregatu bedzie miala charakter
incydentalny.

11) Prosz¢ o wskazanie, czy prace przewidziane w warsztacie beda zrodtem emisji
zanieczyszczen do powietrza. Jesli tak, nalezy dokonaé stosownych obliczen 1 wiaczy¢ je do
analiz. Prosz¢ o wyjasnienie, czy w warsztacie bedzie prowadzone spawanie.

12) Prosze wyjasni¢, czy w zasiggu 10 h kazdego emitora w zespole znajdujg si¢ wyzsze niz
parterowe budynki mieszkalne lub biurowe, a takze budynki ztobkow, przedszkoli, szkot, szpitali
lub sanatoriow. W takim przypadku, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26
stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. nr
16, poz. 87) nalezy sprawdzi¢, czy budynki te nie s narazone na przekroczenia wartoSci
odniesienia substancji w powietrzu lub dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu,
wykonujac stosowne obliczenia.
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13) Proszg o przedstawienie pelnej dokumentacji z programu obliczeniowego w postaci
zatacznikow. Wilaczenie do raportu poszczegdlnych plikoéw nie pozwala w petni ocenié
prawidtowosci wykonanej analizy.

14) Emisj¢ zanieczyszczen z wentylacji ogolnej hali obliczono z jednego emitora (E4), podczas

gdy w tabeli 23 (dot. emisji halasu) wskazano 6 wentylatorow z hali produkcyjnej. Prosze

0 wyjasnienie rozbieznosci.

15) Przy generowaniu map izolinii stezen prosz¢ o uzycie mniejszej skali. Obecnie mapy sg stabo

czytelne.

16) Proszg o przedstawienie obliczen i analiz dla wariantu alternatywnego.

Dnia 11 marca 2026 r. Prezydent Miasta Pity wezwal petnomocnika Wnioskodawcy zgodnie
z wytycznymi Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Pelnomocnik Inwestora pismem z dnia 10 kwietnia 2026 r. zwrécit si¢ z prosba o wydtuzenie
terminu na uzupetnienie raportu do dnia 30 kwietnia 2026 r. ze wzgledu na koniecznos$¢ doktadnej analizy
i uzyskania od Inwestora dodatkowych informacji.

W dniu 23 kwietnia 2026 r. do Prezydenta Miasta Pily wptyne¢to uzupetienie raportu. W dniu 30
kwietnia 2026 r. przedmiotowe uzupelnienie zostalo przekazane przez Prezydenta Miasta Pity
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Z uwagi na uszkodzenie no$nika danych
w trakcie transportu, w dniu 11 maja 2026 r. dokonano ponownego przekazania uzupeknienia raportu
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

W dniu 29 czerwca 2026 r. do tut. Urzgdu wplyneto kolejne uzupehienie przedtozone przez
petnomocnika Wnioskodawcy. Przedmiotowe uzupehlienie stanowito odpowiedzZz na uwagi
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, przekazane bezposrednio Inwestorowi,
o nastepujacej tresci:

1. Przedstawiony wariant alternatywny, w ktorym zastgpiono biomas¢ weglem kamiennym, jest
niemozliwy do realizacji z uwagi na czesto$¢ przekroczen benzo(a)pirenu wynoszaca 2,05%.
Wobec powyzszego prosze o zaproponowanie innych rozwigzan alternatywnych, racjonalnych
i mozliwych do realizacji, a nast¢gpnie przedstawienie stosownych informacji, obliczen i analiz.

2. W przypadku pozostania przy wariancie alternatywnym polegajacym na opalaniu kottéw weglem
kamiennym prosze o weryfikacje wynikow koncowych dotyczacych stezen pytu PM-10. Przy
podanym stezeniu maksymalnym godzinowym czg¢sto$¢ przekroczen wynoszaca 0,00 jest mato
prawdopodobna.

3. Ponownie prosze, przy generowaniu map izolinii st¢zen, o zastosowanie mniejszej skali. Obecnie
przedstawione mapy, zarGwno w raporcie, jak 1 w uzupetnieniu, sg mato czytelne.

Dnia 2 lipca 2026 r. Prezydent Miasta Pity przekazat ww. odpowiedZ na wezwanie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem z dnia 22 lipca 2026 r.,
znak: WOO-1.4221.385.2025.BM.4, uzgodnil w toku postgpowania w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacj¢ przedmiotowego przedsiewzigcia 1 okreslit warunki
realizacji przedsigwzigcia, ktore zostaty uwzglednione w catosci w sentencji niniejszej decyz;ji:

1. Zaprojektowa¢ hale produkcyjng kostki brukowej i galanterii betonowej zintegrowang
z dojrzewalnig 1 weztem betoniarskim oraz niezbedng do prowadzenia dziatalnosci zabudowe
i infrastrukture, o lacznej powierzchni zabudowy do 2,5 ha. Pozostawi¢ w obrebie terenu
przedsiewzigcia minimum 0,7 ha powierzchni biologicznie czynne;.

2. Na terenie przedsiewzigcia posadowi¢ kontenerowa stacje oleju napgdowego wraz ze
zbiornikiem naziemnym oleju o pojemnosci do 5000 1.

3. Na terenie zaktadu zamontowac punktowe Zrodta hatasu, o znaczacym oddzialtywaniu, w liczbie
1 0 poziomie mocy akustycznej nie wyzszym niz w ponizszym zestawieniu:

a) centrala wentylacyjna o poziomie mocy akustycznej do 65 dB;
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10.

11.

12.

13.

14.
15.
. Nie wytwarza¢ $ciekdw przemystowych.
17.

16

18.

19.

20.
21.

22.

b) 7 wentylatorow dachowych o poziomie mocy akustycznej do 85 dB kazdy;

¢) 3 klimatyzatory o poziomie mocy akustycznej do 85 dB kazdy;

d) 2 wentylatory dachowe o poziomie mocy akustycznej do 79 dB kazdy;

e) 2 wentylatory dachowe o poziomie mocy akustycznej do 87 dB kazdy;

f) 4 wentylatory o poziomie mocy akustycznej do 77 dB kazdy.
Ograniczy¢ prac¢ punktowych zrédet hatasu wskazanych w punkcie 3. niniejszego postanowienia
do pory dnia, tj. godzin 6:00 — 22:00, poza 3 wentylatorami w odchowalni o poziomie mocy
akustycznej do 77 dB kazdy.

. Prace w hali produkcyjnej, emitujace hatas do srodowiska, prowadzi¢ przy zamknietych otworach

zewngtrznych.

Kruszywo naturalne magazynowac¢ w boksach.

Cement 1 popiot magazynowaé w szczelnych silosach magazynowych o tacznej tadownosci do
480 ton.

W wezle betoniarskim nie wykorzystywac odpadéw jako surowcow.

Proces zatadunku poszczegolnych surowcow do mieszalnikoOw oraz mieszanie Surowcow
prowadzi¢ w sposdb w pelni zhermetyzowany.

Wyloty z silosdw magazynowych cementu, wapna i produktow chemicznych sypkich wyposazy¢
w filtry tkaninowe. Substancje pytowe odprowadzaé¢ emitorami E5-E8 zlokalizowanymi na
wysokosci minimum 24,65 m n.p.t., o $rednicy 0,8 m (+£10%).

Proces grzewczy wymagany do realizacji planowanych proceséw produkcyjnych oraz do
ogrzewania obiektow budowlanych 1 produkcji cieplej wody uzytkowej prowadzié
z jednoczesnym wykorzystaniem nie wigcej niz 3 kottow o mocy do 120 kW. Substancje ze
spalania drewna lub paliwa charakteryzujacego si¢ mniejszymi wskaznikami emisji
zanieczyszczen odprowadzaé z wykorzystaniem emitoréw E1-E3 z pionowymi, niezadaszonymi
wylotami o $rednicy 0,2 m (£10%), usytuowanymi na wysokos$ci minimum 13,8 m n.p.t.
Dopuszcza si¢ wykorzystanie zrédet grzewczych zasilanych elektrycznie.

Substancje wytwarzane w procesach prowadzonych w hali produkcyjnej odprowadzaé
z wykorzystaniem emitora E4, wyposazonego w filtr gwarantujacy stezenie pylu za filtrem nie
wieksze niz 0,01 mg/m3, z wylotem o przekroju 0,9 x 0,9 m (£10%), usytuowanym na wysokos$ci
minimum 3,5 m n.p.t. 1 wydajnoscig 14 000 m3/h.

Prowadzi¢ staly monitoring sprzetu eksploatacyjnego oraz przestrzega¢ termindw jego
przegladow technicznych. Uzywac¢ wytacznie pojazdy 1 maszyny sprawne technicznie.

Wodg na potrzeby przedsiewziecia zapewnic¢ z sieci wodociggowej.

Scieki bytowe odprowadzaé do sieci kanalizacji sanitarne;.

Wody opadowe i roztopowe odprowadza¢ w sposob zorganizowany do zbiornika rozsgczajacego
oraz zbiornika infiltracyjno-odparowujacego. Wody opadowe 1 roztopowe z terenow
utwardzonych przed odprowadzeniem do odbiornika oczyszcza¢ w separatorze substancji
ropopochodnych i1 osadniku.

Prace¢ zaktadu 1 ruch pojazdow/maszyn po terenie inwestycji ograniczy¢ do pory dnia, tj. godzin
6:00 — 22:00.

Na etapie realizacji inwestycji prace budowlane prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, tj. od godziny
6:00 do 22:00.

Wycinke¢ krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

Przeprowadzi¢ nasadzenia krzewow, minimalizujace straty przyrodnicze zwigzane z ich wycinka
na powierzchni nie mniejszej niz powierzchnia usuwanych krzewow.

Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen krzewdw, w okresie 3 lat od ich posadzenia
—w 1, 2 1 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania Zzywotnosci krzewow,
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nasadzenia nalezy uzupei¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym 1 pielegnowac

i regularnie podlewac¢ przez kolejne 3 lata.

23. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed ich rozpoczgciem kontrolowaé wykopy,
a uwigzione w nich zwierzgta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Kontrole
przeprowadzi¢ takze bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

Jednoczesnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu nie stwierdzit koniecznosci
ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko oraz postepowania
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S.

Dziatajac na podstawie art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, organ witasciwy do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, przed jej wydaniem, zapewnia mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa
w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadzana jest ocena oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko.

Zgodnie z art. 29 ww. ustawy prawo do udzialu spoteczenstwa w postepowaniu przystuguje
kazdemu 1 obejmuje w szczegolnosci mozliwos¢ sktadania uwag 1 wnioskow.

Majac na uwadze powyzsze przepisy, w dniu 28 lipca 2026 r. ponownie podano do publicznej
wiadomos$ci informacj¢ o mozliwosci skladania uwag 1 wnioskow w ramach prowadzonego
postgpowania w sprawie wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach. Informacja zostata
zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta Pily oraz wywieszona na tablicy
ogtoszen w siedzibie Urzgdu Miasta Pity przy pl. Staszica 10 w Pile.

W wyznaczonym terminie do organu wplynely uwagi 1 wnioski dotyczace prowadzonego
postepowania, ktore zostaty poddane analizie w toku postgpowania. Ponadto Strona osobis$cie stawita si¢
w Urzedzie Miasta Pity w celu zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy.

W przewidzianym terminie do Prezydenta Miasta Pity wptynely nastepujace uwagi i wnioski:

e generowanie przez instalacje jednostajnego, dlugotrwatego dzwigku o charakterze ucigzliwym,
ktory ze wzgledu na swdj monotonny 1 staty charakter jest szczegdlnie dokuczliwy 1 ucigzliwy
dla uktadu nerwowego, w sposdb istotny utrudniajac codzienne funkcjonowanie;

e obawa co do wptywu drgan (wibracji) wywotywanych przez prace instalacji na konstrukcje
budynkow;

e niepokdj zwigzany z faktem, iz instalacja ma pracowacé w trybie calodobowym;

e wniosek o rzetelng ocen¢ oddziatywania akustycznego przedsigwzigcia, w tym o uwzglednienie
w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko rzeczywistego, cigglego charakteru emitowanego
hatasu, a nie wylacznie warto$ci usrednionych, oraz o natozenie w decyzji $srodowiskowe;j
konkretnych, egzekwowalnych warunkow 1 S$rodkéw ograniczajacych emisj¢ hatasu do
poziomow dopuszczalnych dla zabudowy mieszkaniowej;

e wniosek o wykonanie analizy wptywu wibracji na obiekty budowlane potozone w zasiggu
oddzialywania przedsiewzigcia oraz o wprowadzenie do decyzji $rodowiskowe] warunkow
zapewniajacych monitoring 1 ograniczenie tego oddziatywania, tak aby wyeliminowa¢ ryzyko
uszkodzen budynkow oraz negatywnego wplywu na zdrowie i komfort Zycia mieszkancow;

e wykonanie szczegblnie wnikliwej analizy oddzialywania przedsiewzigcia w porze nocnej oraz
o wprowadzenie w decyzji $§rodowiskowej odrebnych, zaostrzonych warunkéw i1 ograniczen
dotyczacych pracy instalacji w godzinach nocnych, w tym rozwazenie ograniczenia lub
wylaczenia najbardziej uciagzliwych proceséw technologicznych w tym czasie;

e ucigzliwy hatas (buczenie w statych odstepach czasowych podczas pracy stolu wibracyjnego
z wibratorem mechanicznym nape¢dzanym silnikiem elektrycznym);

e uwaga dotyczaca sposobu mierzenia lub monitorowania poziomu hatasu ze zrodet kubaturowych
(proces produkcji), w tym wskazanie miejsc i pory, w ktorych bedzie odbywat si¢ pomiar;
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e uwaga dotyczaca udziatu Urzedu Miasta w procedurze w przypadku stwierdzenia przekroczenia
poziomu hatasu ze zrddta;

e prosba o potwierdzenie, ze izolacyjnos$¢ akustyczna przegrod budowlanych oraz praca przy
zamknigtych drzwiach (bramach) zapewnig wymagang izolacyjno$¢ akustyczng;

e wniosek o szczegOlowe przeanalizowanie rzeczywistego wplywu planowanej instalacji do
produkcji wyrobow betonowych na zdrowie 1 warunki zycia mieszkancow, z uwzglednieniem nie
tylko samego procesu produkcyjnego, lecz rowniez wszystkich czynno$ci towarzyszacych
funkcjonowaniu zaktadu, w szczeg6lno$ci: emisji pytdw zwigzanych z produkcja, przetadunkiem,
magazynowaniem 1 transportem materialdw sypkich, emisji hatasu powodowanej przez
urzadzenia produkcyjne, w szczegoélnosci ,,stot wibracyjny z wibratorem mechanicznym
nape¢dzanym silnikiem”, wentylacj¢, tadowarki, samochody ci¢zarowe oraz pozostaty sprzet,
mozliwo$ci powstawania zapylenia drég i terendw sasiednich, wptywu inwestycji na jakos¢
powietrza, sposobu zagospodarowania wod opadowych i roztopowych, ryzyka przedostawania
si¢ zawiesin, cementu oraz innych substancji zwigzanych z produkcja betonu do srodowiska,
sposobu magazynowania surowcow, materiatow oraz odpadow oraz wpltywu inwestycji na
istniejacg roslinnos¢ i lokalny ekosystem;

e wniosek o wykonanie szczegotowej analizy akustycznej obejmujacej wszystkie zrodta hatasu,
z uwzglednieniem pracy tadowarek i innych maszyn, w tym maszyn produkcyjnych, oraz pracy
instalacji pomocniczych;

e wniosek o szczegotowe przedstawienie sposobu gospodarowania wodami opadowymi
1 roztopowymi z terenu inwestycji, z wyjasnieniem: gdzie beda odprowadzane wody opadowe,
czy przewidziano urzadzenia podczyszczajace, w jaki sposob zostanie zabezpieczony grunt przed
zanieczyszczeniem, w jaki sposob beda zabezpieczone miejsca magazynowania surowcow
i produktow oraz czy istnieje ryzyko przedostania si¢ substancji zwigzanych z produkcja betonu
do gruntu lub wdd;

e wniosek o0 przeprowadzenie analizy oddzialywania skumulowanego planowanego
przedsiewziecia z innymi istniejgcymi oraz planowanymi inwestycjami znajdujacymi si¢ w jego
otoczeniu.

Powyzsze uwagi i wnioski zostaty zawarte w pismach: z dnia 26 sierpnia 2026 r. Pani XXX XX,
z dnia 26 sierpnia 2026 r. Pani XXX XX, z dnia 26 sierpnia 2026 r. Pana XXX XX, oraz z dnia 26
sierpnia 2026 r. Pana XXX XX (e-mail).

Zgodnie z art. 85 ust. 1 pkt 1a ustawy 0o$ sposéb, w jaki zostaty wziete pod uwage 1 w jakim
zakresie zostaly uwzglednione uwagi i wnioski zgloszone w zwigzku z udzialem spoleczenstwa,
przedstawiono ponizej.

W odniesieniu do obaw zwigzanych z oddziatywaniem przedsigwzigcia na srodowisko, w tym
m.in. wplywem akustycznym 1 ewentualnych rozwigzah majacych na celu dotrzymanie standardow
jakos$ci Srodowiska, Prezydent Miasta Pity wskazuje, ze raport wraz z jego uzupelnieniami zostal
sporzadzony zgodnie z wymogami art. 66 ustawy oo$ 1 zawiera wszystkie wymagane informacje
niezbedne do dokonania oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko.
W sentencji niniejszej decyzji Prezydent Miasta Pity okreslit niezbedne warunki z zakresu ochrony przed
hatasem, gospodarki wodno-§ciekowej, gospodarki odpadowej oraz ochrony przyrody, a takze wskazat
na konieczno$¢ monitorowania przedsigwzigcia. Jednoczesnie nalezy wskazac, iz zgodnie z art. 77 ust.
1 pkt 1 ustawy oo$§ warunki realizacji planowanego przedsigwzigcia podlegaja uzgodnieniu
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Organ ten, jako organ wyspecjalizowany
w zakresie ochrony $rodowiska, dokonal w toku niniejszego postepowania uzgodnienia warunkow
realizacji przedsigwzigcia. Warunki wynikajagce z dokonanego uzgodnienia zostaty uwzglednione
w niniejszej decyzji.

Odnoszac si¢ do niepokoju zwigzanego z mozliwoscig catodobowej pracy instalacji, nalezy
wskaza¢, ze warunki funkcjonowania zaktadu zostaty w decyzji ograniczone zard6wno w odniesieniu do
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zrodet hatasu, jak i ruchu pojazdow oraz maszyn. W tym miejscu nalezy ponownie wskazaé, ze zaktad
pracowac bedzie wylacznie w porze dnia. Odstepstwem jest jedynie praca wentylatoréw odchowalni,
ktore pracuja cala dobe z uwagi na wymogi technologii.

Z zawartych w raporcie oraz jego uzupelieniach obliczen propagacji hatasu wynika, ze
eksploatacja planowanego przedsigwzigcia przy zatozeniu funkcjonowania zaktadu zgodnie
z parametrami i warunkami okreslonymi w decyzji nie bedzie powodowac przekroczen dopuszczalnych
poziomow hatasu w §rodowisku. Nalezy rowniez wskazaé, iz obliczenia przeprowadzono dla najmniej
korzystnego przypadku z punktu widzenia akustycznego zagrozenia $rodowiska, przyjmujac
maksymalng emisje hatasu ze wszystkich zinwentaryzowanych zrodet.

Jednoczeénie nalezy podkresli¢, ze wyniki modelowania akustycznego odnosza si¢ do
prognozowanego oddziatywania przedsigwzigcia na etapie jego planowania i zostaly opracowane przy
przyjeciu okreslonych parametréw technicznych, technologicznych i organizacyjnych. Z tego wzgledu
obowigzek wykonania kontrolnych pomiarow hatasu po oddaniu przedsigwzigcia do uzytkowania nie
pozostaje w sprzecznosci z wnioskami wynikajacymi z raportu, lecz stanowi dodatkowy instrument
kontroli rzeczywistego oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko. Pomiary te majg na celu
zweryfikowanie, czy rzeczywiste poziomy emisji halasu odpowiadaja wartosciom przyjetym w analizie
akustycznej oraz czy eksploatacja przedsiewzigcia w warunkach rzeczywistych nie powoduje
przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw hatasu.

Majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia dotrzymania standardow jakos$ci sSrodowiska rowniez
na etapie eksploatacji przedsiewzigcia, Prezydent Miasta Pily, niezaleznie od wynikéw
przeprowadzonego modelowania akustycznego, nalozyl obowigzek wykonania kontrolnych pomiaréw
poziomow hatasu. W decyzji okreslono, ze w terminie nie dtuzszym niz 1 miesigc od daty oddania do
uzytkowania zrealizowanego przedsigwzigcia nalezy wykona¢ kontrolne pomiary pozioméw hatasu
emitowanego do $rodowiska na granicy najblizszych terenow objetych ochrong akustyczng, zgodnie
z przepisami szczegdlowymi. Wyniki przeprowadzonych pomiardw nalezy przedstawi¢ Prezydentowi
Miasta Pily w terminie nie dluzszym niz dwa tygodnie po ich wykonaniu.

Tym samym organ nie poprzestal na prognozie oddzialtywania akustycznego wynikajacej
z modelowania, lecz przewidziat réwniez weryfikacje tych zatozen w warunkach rzeczywistego
funkcjonowania zakladu. Jednocze$nie natozony obowigzek ma charakter nie tylko kontrolny, ale
rowniez zabezpieczajacy, poniewaz w przypadku stwierdzenia przekroczen decyzja przewiduje
obowigzek podjecia dalszych dziatan majacych na celu ich wyeliminowanie.

W przypadku wystgpienia przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu nalezy zaprojektowac
1 wdrozy¢ rozwigzania techniczne, technologiczne badz organizacyjne w taki sposob, aby eksploatacja
inwestycji nie powodowata przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku okreslonych
w przepisach szczegdtowych. Poprawno$¢ zastosowanych rozwigzan nalezy potwierdzi¢ kolejnymi
pomiarami poziomow hatasu. Powyzsze rozwigzania oraz wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz
z opisem dokonanych korekt nalezy przedstawi¢ Prezydentowi Miasta Pity w terminie 3 miesigcy od
daty oddania zrealizowanego przedsiewzi¢cia do uzytkowania.

Ponadto w sentencji decyzji okre§lono maksymalne poziomy mocy akustycznej dla
poszczegbdlnych punktowych zrddet hatasu o znaczacym oddzialtywaniu, wprowadzajac do decyzji
konkretne ograniczenia dotyczace liczby i paramentdéw akustycznych tych zrodet oraz ograniczono ich
prace do pory dnia, z wyjatkiem pracy wentylatorow odchowali, ktore pracuja cata dobe z uwagi na
wymogi technologii. Nalezy roéwniez wskaza¢, ze prace w hali produkcyjnej nalezy prowadzi¢ przy
zamknietych otworach zewnetrznych. Warunek ten ma bezposrednie znaczenie dla ograniczenia
propagacji hatasu z wnetrza hali na tereny sasiednie. W konsekwencji, przewidywane oddziatywanie
akustyczne nie jest ocenianie przy zalozeniu dowolnego sposobu funkcjonowania zaktadu, lecz przy
zachowaniu parametrow i ograniczen okreslonych w niniejszej decyzji.

W odniesieniu do wniosku dotyczacego udziatu Urzedu Miasta w przypadku stwierdzenia
przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu nalezy wskaza¢, ze kwestia ta zostata uregulowana
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poprzez obowigzek przekazania wynikéw pomiarow Prezydentowi Miasta Pily. Jednoczesnie
w przypadku wystapienia przekroczen natozono obowigzek zaprojektowania rozwigzan technicznych,
technologicznych badz organizacyjnych zapewniajacych usunigcie przekroczen dopuszczalnych
poziomow hatasu.

W odniesieniu do obaw dotyczacych emisji pytow informuje, iz dokonane obliczenia
maksymalnych poziomo6w substancji w powietrzu nie wykazujg przekroczen dopuszczalnych poziomow
substancji w powietrzu poza teren zakladu. Ponadto niniejsza decyzja posiada szereg warunkow
bezposrednio ograniczajacych mozliwo$¢ wystapienia tego rodzaju oddziatywania.

W odniesieniu do wniosku o szczegétowe wyjasnienie watpliwosci z zakresu gospodarowania
wodami informuje, ze zgodnie z warunkiem okreslonym w decyzji wody opadowe i roztopowe majg by¢
odprowadzane w sposob zorganizowany do zbiornika rozsgczajacego oraz zbiornika infiltracyjno-
odparowujacego. Jednoczesnie wody opadowe i roztopowe z terenéw utwardzonych nalezy oczyszczaé
w separatorze substancji ropopochodnych i osadniku. Nastepnie wody zostang zagospodarowane na
terenie inwestycji. Jednocze$nie nadmieniam, iz w toku prowadzonego postepowania Prezydent Miasta
Pity uzyskal opini¢ Zarzadu Zlewni w Pile, wyspecjalizowanego organu wilasciwego w sprawach
gospodarowania wodami, ktore to stanowisko znalazto odzwierciedlenie w sentencji niniejszej decyz;ji.

Obawy dotyczace mozliwo$ci przedostawania si¢ cementu, zawiesin oraz innych substancji
zwigzanych z produkcja betonu do gruntu i wod zostaty uwzglednione poprzez okreslenie konkretnych
wymagan dotyczacych sposobu magazynowania i prowadzenia procesOw technologicznych, tj. proces
zatadunku surowcoéw do mieszalnikdw oraz mieszanie surowcu nalezy prowadzi¢ w sposob w petni
zhermetyzowany, a wszystkie materiaty sypkie (kruszywa, cement, popioty) w sposdb zabezpieczajacy
przed ich przedostaniem si¢ do srodowiska gruntowego (boksy z obudowa min. 2,5 m, szczelne podtoze
pod skladowiskami). Sposdb magazynowania surowcOw rozwigzano poprzez Wwskazanie
magazynowania poszczegdlnych materiatow.

Odnoszac si¢ do wniosku o przeprowadzenie analizy oddziatywania skumulowanego informuje,
ze w tym zakresie organ uwzglednil informacje wynikajace z raportu oraz materiatu dowodowego
w sprawie. Uwzgledniajagc uwarunkowania wynikajace z lokalizacji nalezy stwierdzi¢, Zze potencjalne
skumulowane oddziatywanie akustyczne planowanego przedsiewzigcia oraz sgsiednich zaktadow ma
charakter ograniczony. Wynika to z nastgpujacych przestanek: dominujacego wplywu hatasu
komunikacyjnego na ksztattowanie klimatu akustycznego terenu, okresowego 1 nieregularnego
charakteru emisji halasu z dzialalnosci sasiednich zakladow, powigzania funkcjonalnego czesci
analizowanych zrodel hatasu z terenem, na ktorym zlokalizowany jest punkt chroniony akustycznie oraz
braku jednoczesnej, statej pracy wszystkich potencjalnych Zrédet hatasu w porze nocne;j.
W konsekwencji nie przewiduje si¢, aby planowane przedsiewzigcie, przy zachowaniu zatozen
projektowych 1 organizacyjnych, prowadzito do istotnej kumulacji oddzialywania akustycznego
z istniejgcymi zrodtami hatasu w stopniu powodujacym przekroczenie dopuszczalnych poziomdw hatasu
na terenach podlegajacych ochronie akustyczne;.

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi€, ze zgloszone przez strony uwagi 1 wnioski zostaly
rozpatrzone w odniesieniu do konkretnych elementéw przedsiewzigcia i odpowiadajacych im srodkéw
ochrony srodowiska. W ocenie Prezydenta Miasta Pity zastosowane w decyzji srodowiskowej warunki
stanowig kompleksowy system $rodkéw zapobiegawczych, ograniczajacych i kontrolnych.

W dniu 28 sierpnia 2026 r., przed wydaniem niniejszej decyzji o S$Srodowiskowych
uwarunkowaniach, tutejszy organ, dziatajac na podstawie art. 10 § 1 k.p.a. w trybie art. 49 k.p.a., dopetnit
obowigzku zapewnienia stronom czynnego udziatu w postepowaniu, umozliwiajac im zapoznanie si¢ ze
zgromadzonym materiatem dowodowym oraz wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow,
materiatow 1 zgloszonych zadan przed wydaniem rozstrzygniecia.

Jednoczesnie, w przedmiotowym zawiadomieniu, tutejszy organ poinformowal pelnomocnika
Whnioskodawcy o uzyskaniu wymaganych prawem opinii wlasciwych organdéw opiniujacych oraz
dokonaniu uzgodnien przez organy wtasciwe do ich przeprowadzenia.
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W dniu 29 wrze$nia 2026 r. do tut. Urzedu wptyneto pismo Pana XXX XX, reprezentowanego
przez pelnomocnika, zawierajace wniosek o dopuszczenie go do udzialu w przedmiotowym
postepowaniu w charakterze strony oraz o uwzglednienie zgloszonych w pismie uwag i wnioskow.

Z uwagi na fakt, ze przedmiotowe uwagi i wnioski zostaty ztozone po uptywie wyznaczonego
terminu, nie zostaty one uwzglednione w toku prowadzonego postepowania.

Odnoszac si¢ natomiast do wniosku Pana XXX XX o dopuszczenie go do udzialu
w przedmiotowym postepowaniu w charakterze strony, nalezy wskazaé, ze w dniu 7 pazdziernika 2026
r. Prezydent Miasta Pily poinformowal pelnomocnika o odmowie dopuszczenia Pana XXX XX,
wlasciciela dziatki nr ewid. XXX XX, do udzialu w charakterze strony w postgpowaniu w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Instalacja do produkcji
wyrobow betonowych wraz z niezbedng infrastrukturg”, planowanego na dziatkach nr ewid. 56/3, 56/4,
56/5 1 56/6, obreb 0038 Pita, wszczetym na wniosek DROG-BRUK A.P. Szczerek sp. j., ul. Polna 29,
98-235 Btaszki.

W uzasadnieniu ww. pisma organ wskazat, ze sama okoliczno$¢ przystugiwania Panu XXX XX
prawa wlasnosci do nieruchomosci potozonej w odleglosci okoto 600 m od planowanego
przedsiewzigcia nie przesadza o posiadaniu przez niego statusu strony w przedmiotowym postepowaniu.
Dla uznania danego podmiotu za stron¢ postgpowania konieczne jest bowiem ustalenie, ze jego
nieruchomos$¢ znajduje si¢ w obszarze oddziatywania przedsiewziecia, w rozumieniu art. 74 ust. 3a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na §rodowisko.

Majac na uwadze art. 80 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy 008, a takze przeprowadzong w niniejszej sprawie
ocen¢ oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko, Prezydent Miasta Pity, wydajac niniejsza decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, uwzglednit w szczegdlnosci: wyniki uzgodnien oraz opinie
organow, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 ustawy o0o0$, wyniki przeprowadzonego postgpowania
z udzialem spoteczenstwa oraz ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko oraz w jego uzupetieniach. Po dokonaniu analizy caloksztattu zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w tym w szczegolnosci wynikow przeprowadzonego postepowania z udziatem
spoleczenstwa, stanowisk organow wilasciwych do dokonania uzgodnien 1 wydania opinii oraz ustalen
wynikajacych z raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko wraz z jego uzupetnieniami,
tutejszy organ ustalil, co nastgpuje.

Jak wynika z dokumentacji, przedsiewzigcie bedzie polegato na budowie instalacji do produkcji
wyrobow betonowych wraz z niezbedng infrastrukturg. Realizowane bedzie na dziatkach nr ewid. 56/3,
56/4,56/5156/6 obreb 0038 Pila, o tacznej powierzchni ok. 3,2 ha Powierzchnia zabudowy wyniesie ok.
0,4 ha, powierzchnie utwardzone ok. 2,1 ha, a powierzchnia biologicznie czynna ok. 0,7 ha.

W ramach przedsigwzigcia zaplanowano budowe hali produkcyjnej kostki brukowej 1 galanterii
betonowej o powierzchni zabudowy 1669,46 m?, zintegrowanej z dojrzewalnig o powierzchni 1050,46
m? oraz weztem betoniarskim, ktory zajmie powierzchni¢ 394,16 m?, warsztatem o powierzchni 172,91
m? 1 czescig techniczng o powierzchni 321,76 m?. Warsztat stuzyt bedzie do biezacej obstugi 1 doraznych
napraw pojazdow 1 urzadzen pracujacych na terenie zaktadu, natomiast czg$¢ techniczna miesci¢ bedzie
sprezarkowni¢ 1 kottowni¢ na zrgbki. Ponadto, przewiduje si¢ posadowienie budynku socjalno-
biurowego, trafostacji, zbiornika wody p.poz., portierni kontenerowej, sanitariatow kontenerowych,
kontenerowej stacji oleju napgdowego. Olej napedowy magazynowany bedzie w naziemnym zbiorniku
o pojemnosci 5000 1. Czg$¢ terenu zostanie utwardzona pod powierzchnie komunikacyjne takie jak: drogi
dojazdowe, parkingi i chodniki. Utwardzone zostang rowniez place, na ktorych magazynowane beda
surowce przeznaczone do produkcji betonu oraz gotowe wyroby betonowe. W celu magazynowania
surowcow wydzielone zostang boksy magazynowe (9 otwartych bokséw o wymiarach 12 x 12 x 5,5 m
1 7 otwartych boks6w o wymiarach 8 x 6,5 x 2,5 m). Cze¢$¢ surowcoOw (cement i popioty) magazynowana
bedzie w 4 silosach naziemnych o tagcznej fadownosci 480 ton. Ponadto planuje si¢ budowe zewnetrznych
instalacji podziemnych niezbe¢dnych dla funkcjonowania zakladu: kanalizacji sanitarnej, kanalizacji
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deszczowej wodociggowej, elektrycznej i teletechnicznej. Powyzsze zalozenia wnioskodawcy dotyczace
planowanych powierzchni zabudowy i biologicznie czynnej, tadownosci silosow magazynowych
1 pojemnosci zbiornika na olej napgdowy, obrazujace skale przedsiewzigcia i stanowigce podstawe oceny
oddzialywania przedsiewzi¢cia na srodowisko wpisano jako warunki realizacji przedsigwziecia.
W dokumentacji przedstawiono oddziatywanie przedmiotowego przedsiewzi¢cia na jakos¢ powietrza.
Zorganizowanym zrddlem emisji bedg procesy technologiczne, spalanie biomasy w celach grzewczych
oraz proces magazynowania oleju napedowego. Zrdédlem emisji niezorganizowanej bedzie spalanie
paliw w silnikach pojazdéw i maszyn poruszajacych si¢ po ternie inwestycji (1 tadowarka kolowa,
2 wozki widtowe napedzane gazem LPG) oraz proces roztadunku kruszywa.
Kruszywa w postaci piasku i zwiru beda dostarczane transportem kolowym i magazynowane
w wydzielonych boksach. Zgodnie z art. 61 ust 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. 22024 r. poz. 1251 ze zm.), podczas transportu fadunek sypki moze by¢ umieszczony
tylko w szczelnej skrzyni tadunkowej, zabezpieczonej dodatkowo odpowiednimi zastonami
uniemozliwiajgcymi wysypywanie si¢ tadunku na droge.
Dostawa cementu i popiotow odbywaé si¢ bedzie cementowozami, z ktorych surowiec bedzie
wdmuchiwany do siloséw za pomoca sprezonego powietrza. Nadmiar powietrza bedzie odprowadzany
poprzez filtry tkaninowe. Jak wynika z dokumentacji, proces zatadunku poszczego6lnych surowcéw do
mieszalnikow oraz mieszanie surowcow bedzie prowadzone w sposdb w pelni zhermetyzowany. Emisje
z wentylacji ogdlnej hali planuje si¢ odprowadza¢ z wykorzystaniem emitora wyposazonego w filtr.
Proces grzewczy wymagany do realizacji planowanych procesow produkcyjnych oraz do ogrzewania
obiektoéw budowalnych i produkcji cieptej wody uzytkowej bedzie prowadzany z jednoczesnym
wykorzystaniem nie wigcej niz 3 kottow o mocy do 120 kW. Powyzsze zatozenia ujeto w warunkach
niniejszej decyzji.
Ponadto, wnioskodawca deklaruje szereg dzialan majacych ograniczy¢ negatywny wplyw
przedsiewziecia na S$rodowisko, m.in.: magazynowanie kruszyw przeznaczonych do produkcji
w boksach ograniczonych $cianami o wysokosci 2,5 m; przerywanie roztadunku i zatadunku
w przypadku porywistego wiatru; maksymalne mozliwe zmniejszenie wysokosci, z ktorej nastgpowac
bedzie zrzut kruszyw; utwardzenie drog 1 placéw; dostosowanie predkosci pojazdéw transportujgcych
do warunkéw atmosferycznych (szczegélnie w okresach suchych); utrzymywanie tadu i porzadku
w obrebie zajmowanego terenu, w okresie suchym zraszanie terenéw utwardzonych.

Z wykonanych obliczen rozprzestrzeniania w powietrzu substancji wprowadzanych do powietrza
z ww. zrodet wynika, Zze emisje te nie beda powodowaé przekroczenia dopuszczalnych wartosci
odniesienia w powietrzu oraz dopuszczalnych czgstosci przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji
w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87) poza terenem do ktérego wnioskodawca posiada tytul prawny,
atakze, ze beda dotrzymane standardy jakosci powietrza okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji w powietrzu (Dz. U.
72021 r. poz. 845). W zwigzku z tym spelnione bedg wymagania w zakresie ochrony powietrza okreslone
w przepisach prawa. Nalezy ponadto nadmieni¢, ze skumulowane oddziatywanie planowanego
przedsiewziecia zostato ocenione poprzez uwzglednienie w przedstawionych obliczeniach aktualnego
stanu jako$ci powietrza, co jest zgodne z obowigzujaca referencyjng metodyka modelowania pozioméw
substancji w powietrzu. Spetnienie warunkéw nalozonych na wnioskodawce w niniejszej decyzji oraz
zatozen zawartych w przedstawionej dokumentacji przyczyni si¢ do minimalizacji ucigzliwos$ci
zwigzanych z emisjg substancji zanieczyszczajacych powietrze, pochodzacych z przedmiotowego
przedsigwzigcia.

Na podstawie ogdlnodostepnych danych teleinformatycznych oraz informacji z wizyty terenowej,
ustalono, ze najblizsze tereny chronione akustycznie okre§lone rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 r.,
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poz. 112) stanowi zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oddalona o ok. 120 m od terenu planowanego
przedsigwzigcia, w kierunku poéinocno-wschodnim, na dziatce nr ewid. 330/2 obrgb 0039 Pita.

Na etapie realizacji inwestycji bedzie miata miejsce okresowa emisja hatasu, ktérej zrédtem beda
gléwnie maszyny i urzadzenia budowlane. W raporcie zapewniono, ze prace budowlane beda
prowadzone w porze dziennej. Zostalo to réwniez uwzglednione w warunkach realizacji inwestycji.

Zrédtami hatasu na terenie zaktadu beda punktowe zrodta hatasu w postaci centrali wentylacyijnej,
wentylatoréw 1 klimatyzatoréw, kubaturowe zrddta hatasu w postaci hali produkcyjnej, wezia
betoniarskiego i budynku transformatora, a takze ruch pojazdéw i maszyn obstugujacych inwestycje.

Glownymi punktowymi zrodiami hatasu na terenie zaktadu begda: 1 centrala wentylacyjna
o poziomie mocy akustycznej do 65 dB, 6 wentylatorow dachowych o poziomie mocy akustycznej do
85 dB kazdy zamontowanych na hali produkcyjnej, 3 klimatyzatory o poziomie mocy akustycznej do 85
dB kazdy, 4 wentylatory dachowe pomieszczenia technicznego, w tym 2 sztuki o poziomie mocy
akustycznej do 79 dB kazdy oraz 2 sztuki o poziomie mocy akustycznej do 87 dB kazdy, 1 wentylator
dachowy o poziomie mocy akustycznej do 85 dB, 3 wentylatory odchowalni (dojrzewalni) o poziomie
mocy akustycznej do 77 dB kazdy i 1 wentylator o poziomie mocy akustycznej 77 dB zlokalizowany
przy hali produkcyjnej. Zgodnie z uzupetnieniem do raportu wszystkie ww. punktowe zrddta hatasu, za
wyjatkiem 3 wentylatorow odchowalni (dojrzewalni) o poziomie mocy akustycznej do 77 dB kazdy,
pracowac beda wytacznie w porze dnia, tj. w godzinach 6:00 — 22:00. Wentylatory odchowalni pracowac
beda przez cata dobe z uwagi na wymogi technologii.

Glownymi kubaturowymi zrédtami halasu na terenie zaktadu beda: hala produkcyjna, w ktorej
zlokalizowane zostang m.in. wibroprasy 1 mieszalniki. W dokumentacji zatozono, ze rownowazny
poziom hatasu w hali produkcyjnej nie przekroczy 95,1 dB, a sam budynek wykonany zostanie
w technologii zapewniajacej izolacyjnos¢ akustyczng przegrod zewnetrznych (§cian 1 dachu) na
poziomie co najmniej 25 dB kazda przegroda. Z uzupehnienia raportu wynika, ze wszelkie prace
zwigzane z produkcja prowadzone beda przy zamknietych otworach zewnetrznych, co zostato
uwzglednione w warunkach niniejszej decyzji, w celu ochrony najblizszych zabudowan mieszkalnych
przed ucigzliwosciami akustycznymi. W analizie akustycznej zalozono, ze planowany wezel betoniarski
stanowi¢ bedzie obiekt o rtOwnowaznym poziomie hatasu wewnatrz nie wyzszym niz 100 dB 1 wykonany
w technologii zapewniajacej izolacyjnos¢ akustyczng przegrod zewnetrznych ($cian i dachu) na poziomie
co najmniej 25 dB kazda przegroda. ROwnowazny poziom hatasu wewnatrz budynku transformatora nie
przekroczy 74,7 dB, a izolacyjnos$¢ akustyczna dachu i $cian tego budynku bedzie nie mniejsza niz 42
dB kazda przegroda. Dodatkowo budynek transformatora wyposazony bedzie w dwie pary drzwi
z metalu o izolacyjnosci akustycznej nie mniejszej niz 27 dB.

Budynek hali produkcyjnej i budynek wezta betoniarskiego, zgodnie z danymi wprowadzonymi
do programu symulujacego emisje hatasu do srodowiska, emitowa¢ beda hatas jedynie w porze dnia.
Natomiast budynek transformatora bedzie zrodtem emisji hatasu przez catg dobe.

Whnioskodawca w dokumentacji wskazat jednoznacznie, ze zaktad pracowat bedzie wylacznie
w porze dnia. W porze nocy emisja halasu zwigzana bedzie jedynie z funkcjonowaniem odchowalni
(dojrzewalni) i budynku transformatora.

W obrebie zaktadu, po realizacji przedsigwzigcia, przewiduje si¢ ruch do 48 pojazdow ciezkich
w ciagu 8 najmniej korzystnych godzin pory dnia (24 pojazdy zwigzane z dostawami kruszywa i innych
potproduktow oraz 24 pojazdy odbierajace gotowy produkt). Na terenie zakladu planuje si¢ takze
budowg parkingu dla pojazdéw lekkich na 25 miejsc parkingowych. W analizie akustycznej zatozono,
ze w ciggu 8 najbardziej niekorzystnych godzin pory dnia, w obrebie parkingdw poruszac bedzie sie do
25 pojazdow lekkich. Do obstugi zaktadu wykorzystywana bedzie tadowarka 1 wozki widlowe. Nie
przewiduje si¢ ruchu pojazdéw/maszyn po terenie inwestycji w porze nocy.

Dla powyzszych warunkéw w przedstawionej dokumentacji wykonano obliczenia
rozprzestrzeniania si¢ hatasu w srodowisku. Z zaprezentowanych wynikéw obliczen wynika, ze hatas
zwigzany z dziatalno$cig planowanego zaktadu nie spowoduje przekroczenia poziomu dopuszczalnego
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okreslonego w ww. rozporzadzeniu w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $srodowisku.
Warunkiem dotrzymania standardow akustycznych $rodowiska jest realizacja zatozen przyjetych
W raporcie, tj. ograniczenie pracy zaktadu i ruchu pojazdéw/maszyn do pory dnia, zastosowanie urzadzen
w liczbie i o poziomie mocy akustycznej nie wyzszym niz przyjeto do obliczen akustycznych,
prowadzenia prac emitujacych hatas do srodowiska w hali produkcyjnej przy zamknietych otworach
zewnetrznych, co zostato uwzglednione w niniejszej decyzji. W warunkach realizacji przedsigwzigcia
uwzgledniono punktowe zrodla hatasu, ktore charakteryzuja si¢ statg emisjg hatasu do srodowiska oraz
niezmienng lokalizacja i to gldwnie one ksztattuja klimat akustyczny w rejonie lokalizacji inwestycji.

W raporcie opisano rowniez gospodarke odpadami wytwarzanymi w zwigzku planowanym
przedsiewzieciem. Na etapie budowy i likwidacji przedsiewzigcia powstang typowe odpady zwigzane
z pracami budowlanymi lub rozbiérkowymi, z eksploatacja maszyn budowlanych oraz pobytem
pracownikow. Masy ziemne wydobyte w trakcie robot budowlanych zostang w czgéci wykorzystane na
terenie przedsigwziecia, a ich nadmiar zostanie przekazany uprawnionym podmiotom do
zagospodarowania poza terenem inwestycji. Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia przewiduje si¢
wytwarzanie odpadow takich jak np. zuzle, popioly paleniskowe i1 pyly z kottow, zuzyte oleje
przektadniowe, silnikowe i smarowe, odpady opakowaniowe, zuzyte urzadzenia i elementy usunigte
z zuzytych urzadzen. Wszystkie wytwarzane odpady b¢da magazynowane selektywnie, w odpowiednich
kontenerach, pojemnikach lub luzem, w wyznaczonych miejscach na terenie zakladu. Odpady beda
przekazywane w do zagospodarowania uprawnionym podmiotom, zgodnie z hierarchig postepowania
z odpadami. Z raportu nie wynika, aby w planowanym zaktadzie prowadzono przetwarzanie odpadow,
w zwigzku z tym nalozono warunek, aby nie wykorzystywa¢ odpadéw jako surowcow w wezle
betoniarskim. Przy zatozeniu, ze wnioskodawca bedzie realizowat planowane przedsiewzigcie zgodnie
z zapisami w raporcie 1 warunkami niniejszej decyzji nie bedzie ono narusza¢ prawa w zakresie
gospodarki odpadami.

W dokumentacji przeanalizowano réwniez wptyw przedsiewzigcia na Srodowisko gruntowo-
wodne. Na etapie eksploatacji woda na potrzeby przedsigwzigcia pobierana begdzie z sieci wodociggowe;j.
Woda zuzywana bedzie na potrzeby socjalno-bytowe pracownikéw oraz cele technologiczne. Scieki
bytowe odprowadzane beda do miejskiej sieci kanalizacyjnej. Nie przewiduje si¢ wytwarzania $sciekow
przemystowych. Wody opadowe i roztopowe bgda odprowadzane w sposob zorganizowany do zbiornika
rozsaczajacego oraz zbiornika infiltracyjno-odparowujacego, po uprzednim podczyszczeniu
w separatorach 1 osadnikach. Zatozenia przedstawione przez wnioskodawce, dotyczace sposobu
zaopatrzenia w wodg, braku $ciekow przemystowych oraz sposobu zagospodarowania wod opadowych
i roztopowych w celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego, znalazty odzwierciedlenie w warunkach
realizacji przedmiotowego przedsigwziecia. Na podstawie przedstawionych w raporcie badan podtoza
gruntowego terenu inwestycji, wykonanych do glebokosci 6,0 m p.p.t., stwierdzono, Zze powierzchnie
terenu pokrywaja nasypy niebudowlane oraz gleba prochnicza o migzszos$ci ok. 0,3-2,2 m, a pod warstwa
przypowierzchniowa wystepuja grunty rodzime — gtéwnie piaski o r6znym uziarnieniu. W trakcie badan
terenowych przeprowadzonych na przetomie kwietnia 1 maja 2024 r. stwierdzono wystepowanie wody
gruntowej w postaci warstwy wodonosnej o zwierciadle swobodnym, ktéra zostala nawiercona
1 ustabilizowata si¢ na glebokosci 1,51 — 2,24 p.p.t. Pierwszy poziom wodono$ny jest jednoczesnie
glownym uzytkowym poziomem wodono$nym. Jak wynika z przedstawionych materiatow planowane
przedsigwziecie potozone bedzie w obrebie gldownych zbiornikéw wod podziemnych nr 127 Subzbiornik
Ztotow — Pita — Strzelce Krajenskie oraz nr 138 — Pradolina Torun — Eberswalde. Teren inwestycji
znajduje si¢ poza wyznaczonymi strefami ochrony bezposredniej uje¢. Najblizszym ujgciem jest studnia
zlokalizowana w odleglosci ok. 11 m od granicy dziatki numer ewid. 56/6.

Na terenie inwestycji nie wystepuja zbiorniki wodne oraz cieki. Najblizej potozony zbiornik
wodny znajduje si¢ w odleglosci ok. 50 m na wschdd od terenu inwestycji a ciek (réw melioracyjny) ok.
60 m w kierunku poludniowo wschodnim. Przedmiotowy teren nie znajduje si¢ w zasiggu obszarow
szczegblnego zagrozenia powodzig. Natomiast z uwagi na lokalizacj¢ w dolinie rzecznej jest zagrozony
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okresowymi podtopieniami od wod gruntowych. W raporcie wskazano, ze w przypadku wystgpienia
intensywnych opadow atmosferycznych lub okresowego podniesienia poziomu wod gruntowych, moga
wystepowacé krotkotrwate, lokalne zastoje wod opadowych, jednak nie beda one miaty charakteru
powodziowego ani diugotrwatego. Skala potencjalnych podtopien ogranicza si¢ do niewielkich,
powierzchniowych zastoisk wod wystepujacych wytacznie w warunkach ekstremalnych. W celu
ograniczenia ryzyka wystepowania takich zjawisk, w projekcie przewidziano system zagospodarowania
wod opadowych oparty na retencji 1 infiltracji, zbiorniki retencyjno-infiltracyjne, zachowanie
powierzchni biologicznie czynnych oraz odpowiednie uksztaltowanie terenu umozliwiajace
kontrolowany odptyw wod.

Po szczegdlowym przeanalizowaniu materiatow dotyczacych budowy geologicznej, warunkéw
hydrogeologicznych, uwzgledniajac lokalizacje przedmiotowego przedsiewzigcia, rodzaj 1 skale
przedsiewzigcia oraz planowane rozwigzania chronigce srodowisko gruntowo-wodne nie przewiduje si¢
znaczgco negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na $Srodowisko gruntowo-
wodne, w tym wody podziemne i powierzchniowe.

Z uwagi na rodzaj i skalg¢ przedsigwziecia oraz zastosowang technologi¢, nalezy stwierdzi¢, ze
nie wplynie ono negatywnie na warunki klimatyczne. Inwestycja nie bedzie potozona na terenach
zalewowych oraz zagrozonych wystapieniami powodzi, a takze terenach zagrozonych ruchami
masowymi ziemi. Uwzgledniajac przewidywany zakres prac dla planowanego przedsiewzigcia,
lokalizacj¢ inwestycji oraz przyjete rozwigzania konstrukcyjne i technologiczne zakladu i instalacji
nalezy stwierdzié, ze przedsiewziecie bedzie zaadaptowane do postepujacych zmian klimatu.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13 ze zm.). Najblizej potozonym
obszarem chronionym jest obszar chronionego krajobrazu Dolina Noteci oddalony o 30 m; najblizszym
obszarem Natura 2000 — specjalny obszar ochrony siedlisk Ostoja Pilska oddalony o 414 m.

Przedsigwzigcie znajdowaé si¢ bedzie poza obszarami waznymi dla ptakow wojewodztwa
wielkopolskiego wyznaczonymi w opracowaniu Przemystawa Wylegaty, Stanistawa Kuzniaka, Pawta T.
Dolaty Obszary wazne dla ptakow w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewodztwa
wielkopolskiego (opracowanie na zlecenie Wielkopolskiego Biura Planowania Przestrzennego. Poznan,
2008, mscr.).

Instalacje do produkcji wyrobow betonowych zaplanowano poza korytarzami ekologicznymi,
zarowno nalezacymi do sieci korytarzy istotnych dla populacji duzych ssakow lesnych oraz spdjnosci
siedlisk lesnych 1 wodno-btotnych w skali krajowej 1 kontynentalnej, jak 1 korytarzami o znaczeniu
lokalnym.

Przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie poza krajobrazami priorytetowymi wyznaczonymi
w Audycie krajobrazowym wojewddztwa wielkopolskiego.

Teren przedsiewzigcia to nieuzytkowany grunt orny. Zgodnie z wynikami inwentaryzacji
przyrodniczej zataczonej do raportu nie odnotowano na nim rzadkich gatunkow grzybow i roélin,
rzadkich gatunkéw zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych majacych znaczenie dla Wspolnoty.
Odnotowano natomiast w o§miu lokalizacjach objete ochrong kocanki piaskowe. Jest to gatunek szeroko
rozpowszechniony zaréwno regionalnie, jak 1 na poziomie krajowym. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. poz. 1409) w stosunku do gatunkow roslin objetych ochrong obowiazuje zakaz
umyslnego niszczenia (§ 6 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia) oraz zakaz niszczenia ich siedlisk (§ 6 ust.
1 pkt 3). Zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie przyrody istnieje mozliwo$¢ uzyskania zezwolenia na
czynnosci podlegajace zakazom. Majac to na uwadze przed realizacja tych czynno$ci nalezy uzyskaé
odpowiednie zezwolenia, o ktorych mowa wyzej.

Realizacja przedsigwzigcia wymaga usunigcia 87 m? krzewow. Krzewy stanowig istotny element
ekosystemu pozytywnie ksztaltujac lokalny klimat, absorbujac zanieczyszczenia z powietrza, w tym
metale ciezkie, oraz zwigkszajac retencje wod opadowych. Ponadto majg wielkg warto$¢ historyczna,
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kulturowa oraz krajobrazowa. Pelnig funkcje korytarzy ekologicznych, przede wszystkim jednak
stanowig lokalne lub ponadlokalne ekosystemy cechujace si¢ swoista bioréznorodnoscig znacznie
przewyzszajacg otaczajace tereny. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wpltyw na
srodowisko. W celu jego rekompensaty w pelni uzasadnione jest natozenie obowigzku nasadzen
o powierzchni nie mniejszej niz powierzchnia usuwanych krzewéw. Ponadto w celu zapewnienia
skutecznos$ci nasadzen sformutowano warunki dotyczace prac pielegnacyjnych.

Dla ochrony ptakéw legowych zobowigzano wnioskodawce do usunigcia krzewow poza sezonem
legowym ptakow, ktory w Wielkopolsce przypada $rednio od 1 marca do 31 sierpnia.

W celu ochrony zwierzat na etapie prowadzenia prac ziemnych sformulowano warunek
regularnych kontroli wykopow i uwalniania uwi¢zionych w nich zwierzat.

Majac na uwadze lokalizacje przedsigwziecia na nieuzytkowanych gruntach ornych, poza
formami ochrony przyrody, a ponadto jego skal¢ i charakter, nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego
oddziatywania przedsigwziecia na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji na sSrodowisko przyrodnicze,
w tym na krajobraz i bior6znorodno$¢ rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujacych
gatunkow, w szczegdlnosci gatunkow chronionych, rzadkich lub ginagcych oraz ich siedliska, w tym
utraty, fragmentacji lub izolacji siedlisk oraz zaburzenia funkcji przez nie petnionych, a takze wplywu
na ekosystemy — ich kondycje, stabilno$¢, odporno$¢ na zaburzenia, fragmentacj¢ 1 pelnione funkcje
w Srodowisku. Inwestycja nie powinna takze spowodowaé nadmiernej eksploatacji lub niewlasciwego
wykorzystania zasobodw przyrodniczych, czy przyczyni¢ si¢ do rozprzestrzeniania si¢ gatunkoéw obcych.
Ze wzgledu na lokalizacje planowanej inwestycji poza obszarami chronionymi nie nastapi réwniez
negatywne oddziatywanie inwestycji na gatunki, siedliska gatunkéw lub siedliska przyrodnicze bedace
przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 oraz cele ochrony obszaro6w Natura 2000, integralno$¢
obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi obszarami, a takze na inne obszary chronione. Nie
przewiduje si¢ réwniez negatywnego oddzialywania skumulowanego planowanej inwestycji na
srodowisko przyrodnicze, w tym na cele 1 przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000.

Ocena oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko, przedstawiona
w raporcie i jego uzupetnieniach, dokonana zostata w oparciu o szczegétowe informacje i konkretne
zatozenia przyjete do analiz, w tym polozenie planowanych obiektéw na terenie inwestycyjnym. Dla
lokalizacji planowanych obiektow wskazanych w dokumentacji wykazano dochowanie norm jakosci
srodowiska okreslonych w obowigzujacych przepisach prawa. Majac powyzsze na uwadze, przy
zachowaniu wszelkich ustalen zawartych w raporcie i jego uzupehieniach oraz spetnieniu warunkéw
realizacji przedsigwzigcia wskazanych w niniejszej decyzji, przedmiotowa inwestycja nie bedzie
powodowata przekroczenia standardow jako$ci ochrony srodowiska.

W dokumentacji przedstawiono opis wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz opis
racjonalnego wariantu alternatywnego. W dokumentacji oceniono oddzialywanie na S$rodowisko
analizowanych wariantow oraz dokonano ich porownania. Nalezy stwierdzi¢, ze wariant proponowany
przez wnioskodawce jest mozliwy do realizacji i dla niego zostaty okreslone w niniejszej decyzji warunki
realizacji.

Ze wzgledu na szczegdlowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii oraz
stosowanych $rodkéw majacych na celu minimalizacje negatywnego oddzialywania na Srodowisko
planowanego przedsiewzigcia, nie stwierdzono konieczno$ci ponownego przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na §rodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$. Ponadto, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odleglosci
od granic panstwa oraz zasi¢g oddzialywania inwestycji, nie stwierdzono roéwniez koniecznosci
przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Bioragc pod uwage przeprowadzong w toku postgpowania ocen¢ oddziatywania planowanego
przedsigwzigcia na $rodowisko, w tym na zdrowie ludzi, mozliwo$ci oraz sposobow zapobiegania
1 ograniczania negatywnego oddzialywania na srodowisko, dokonang w szczegodlnosci na podstawie
przedlozonej informacji zawartej we wniosku, w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
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srodowisko 1 uzupetieniach, jak roéwniez poprzez uzyskanie pozytywnego uzgodnienia warunkow
realizacji przedsiewziecia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz
pozytywniej opinii Dyrektora Zarzadu Zlewni w Pile, a takze Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Pile, Organ stwierdzil, Zze po zrealizowaniu przez Inwestora wszystkich warunkow
1 wymagan zawartych w przedtozonych dokumentach oraz w niniejszej decyzji, planowane
przedsigwzigcie bedzie zgodne z wymaganiami przepiséw o ochronie srodowiska.

Ustalenie w decyzji srodowiskowej warunkoéw, pod ktérymi moze zosta¢ zrealizowana planowana
inwestycja nie przesadza jeszcze o jej faktycznej realizacji. Okresla jedynie ksztatt inwestycji z punktu
widzenia wymogow ochrony $rodowiska, dopuszcza jej realizacj¢ w wariancie dla Srodowiska
najkorzystniejszym. Innymi stowy, decyzja S$rodowiskowa wskazuje ograniczenia realizacji
przedsigwziecia konieczne ze wzglgdu na wymogi ochrony srodowiska w réznych jego aspektach.

W mysl art. 104 ust. 1 kpa, organ administracji publicznej zalatwia sprawg¢ przez wydanie decyz;ji,
chyba ze przepisy kodeksu stanowig inaczej.

W zwigzku z wypelnieniem przez Inwestora wymogéw formalnych do uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz po przeprowadzeniu procedury oceny oddzialywania na
srodowisko 1 szczegdtowym przeanalizowaniu specyfiki planowanego przedsiewzigcia we wszystkich
aspektach srodowiskowych, postanowiono orzec jak w sentencji decyz;ji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Pile, ul. Dzieci Polskich 26, 64-920 Pita, za posrednictwem organu wydajacego decyzje¢, w terminie
14 dni liczac od daty jej doreczenia.

Na podstawie art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania. Z dniem dorgczenia tutejszemu organowi o§wiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna.

W mysl art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 ze zm.), informuj¢, Ze decyzja o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach wigze organy wydajace decyzje okreslajace warunki korzystania ze Srodowiska
w zakresie, w jakim ma by¢ uwzgledniona przy wydawaniu tych decyzji, wydajace decyzje, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 oraz przyjmujace zgloszenia, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1a.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczefstwva w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 ze zm.) decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dofacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktére] mowa w art. 72 ust. 1 oraz
zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust. la. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia powinno
nastgpi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢
ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4b.

Jednoczesnie informuje, ze w mys$l art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 ze zm.), ztozenie wniosku lub
dokonanie zgloszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o §rodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra ztozyla wniosek o wydanie decyzji
o $Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali,
przed uptywem terminu, o ktorym mowa w ust. 3, od organu, ktory wydat decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko, ze aktualne sg warunki realizacji przedsiewziecia
okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90
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ust. 1, jezeli byto wydane. Zajecie stanowiska nast¢puje na wniosek uwzgledniajacy informacje na temat
stanu $rodowiska i1 mozliwosci realizacji warunkow wynikajacych z decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktorym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane. Wniosek,
o ktéorym mowa w zdaniu drugim, sktada si¢ do organu nie wcze$niej niz po uplywie 5 lat od dnia,
w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 ze zm.) decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach okresla srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia.

Z up. Prezydenta Miasta Pity
Z-ca DYREKTORA
Wydziatu Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska
/-/ Ewa Betlinska

Zatacznik:
1. Charakterystyka przedsiewzi¢cia.

Otrzymuja:
1. Pan XXX XX — petnomocnik,

2. Pozostate strony postgpowania zgodnie z art. 49 k.p.a.,
3. Aa
Do wiadomoéci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Kociuszki 57, 61-891 Poznan, znak: WOO-
1.4221.385.2025.BM (e-Doreczenie),

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile, aleja Wojska Polskiego 43, 64-920 Pita, znak: ON-
NS.9011.443.2025 (e-Dorgczenie),

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Pile Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wod Polskich, ul. Motylewska 7, 64- 920
Pita, znak: DP.ZZS.4901.166.2025.RB (e-Dorgczenie),

4. Starosta Pilski, Wydziat Architektury i Budownictwa, aleja Niepodlegtosci 37, 64-920 Pita - decyzja ostateczna (e-
Dorgczenie).

Pobrano oplatg skarbowg w wysokosci:
205,00 zi z tyt. wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach na podstawie pkt 1.45 zalgcznika do ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2025 r. poz. 1154 ze zm.),
17,00 zt z tyt. udzielonego petnomocnictwa na podstawie pkt IV ww. ustawy.
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